UZASADNIENIE

Obszar Natura 2000 Diabelskie Pustacie PLH320048 zostal wyznaczony w zwigzku
z wypehieniem zobowigzan Polski wynikajacych z Dyrektywy Rady w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory i uznany za obszar o znaczeniu dla
Wspolnoty (OZW). Obszar Natura 2000 zostal zatwierdzony decyzja Komisji Europejskiej
2009/93/WE jako obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (decyzja Komisji Europejskiej
z dnia 12 grudnia 2008 r. przyjmujgca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG drugi
zaktualizowany wykaz terendéw majgcych znaczenie dla Wspolnoty skladajagcych sie na
kontynentalny region biogeograficzny — Dz. U L. 043 z 13.2.2009). Wymieniony akt prawny
zostal zastgpiony decyzja Komisji z dnia 7 listopada 2013 r. w sprawie przyjecia siddmego
zaktualizowanego wykazu terend6w majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych si¢ na
alpejski region biogeograficzny Dz. U. L 350/44 z 21.12.1013.

Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢gpnianiu
informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235, 1238), zwanej dalej
ustawg OO0S, do zadan regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska, nalezy w szczegélnosci
ochrona i zarzadzanie obszarami Natura 2000 na zasadach i w zakresie okreslonych ustawg z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627, 628 i 842), zwanej
dalej ustawg o ochronie przyrody. W zwigzku z powyzszym, regionalny dyrektor ochrony
srodowiska, jako organ sprawujacy nadzor nad obszarem Natura 2000 na podstawie przepisu
art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, oraz koordynujacy w mysl przepisu art. 32 ust. 3
ww. ustawy, funkcjonowanie obszarow Natura 2000 na obszarze swojego dzialania,
obowigzany jest do sporzadzenia oraz przyjecia planu zadan ochronnych, o ktorym mowa
w regulacji art. 28 ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla obszaru
Natura 2000 sprawujacy nadzér nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych na
okres 10 lat; pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru
przez Komisj¢ Europejska jako obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty lub od dnia
wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony ptakow. Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy
o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze aktu
prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000,
kierujac si¢ koniecznoscig utrzymania i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw ro$lin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000.

Podstawowym celem opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 jest jak najszybsze rozpoczgcie dziatan niezbgdnych dla skutecznej ochrony obszaru,
czyli zapewnienie, ze stan siedlisk przyrodniczych i1 gatunkéw, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar nie zostanie pogorszony i zapewnione zostanie dazenie do osiggnigcia
wlasciwego stanu ochrony. Realizacja tak sformulowanego celu dziatan ochronnych,
w szczegblnosci na gruntach stanowigcych wilasno$¢ prywatna, wymogla na ustawodawcy
decyzje o nadaniu planu zadan ochronnych normy prawnej ustanawianej, w formie
zarzadzenia jako akt prawa miejscowego. Szczegotowy tryb sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych oraz zakres prac koniecznych do wykonania na potrzeby przygotowania
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projektu planu, okre$la rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r.
w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
(Dz. U. Nr 34, poz. 184z 2010 r., zm. Dz. U. z 2012 r. poz. 506).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mape obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wtasciwego stanu

ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin 1 zwierzat i ich siedlisk bedacych

przedmiotami ochrony;

3) cele dziatah ochronnych;

4) okres$lenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich

wykonanie i obszaréw ich wdrazania, w tym w szczegdlnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow ros$lin i zwierzat oraz ich
siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celow,
o ktérych mowa w pkt 3,

¢) uzupeklnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejagcych studiach uwarunkowan 1 kierunkow

zagospodarowania  przestrzennego,  miejscowych  planach  zagospodarowania

przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach

zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego 1

wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen

wewnetrznych lub zewnetrznych, jezeli sg niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow  ro$lin

i zwierzat i ich siedlisk, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czgsci lub

catosci obszaru

Przy opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla
Wspolnoty Diabelskie Pustacie PLH320048, kierowano si¢ takze oprocz wyzej
przytoczonych aktéw prawa, wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z dnia
12 grudnia 2012 r. w sprawie opracowania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
oraz Instrukcja wypelniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 wersja
2012.1.

Sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z przepisem art. 28 ust. 3 ustawy
ochronie przyrody, ma obowigzek zapewnienia mozliwosci zainteresowanym osobom i
podmiotom prowadzacym dzialalno$¢ w obrgbie siedlisk przyrodniczych 1 siedlisk gatunkow,
dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, udzial w pracach zwigzanych ze
sporzadzaniem tego projektu, a takze w zwigzku z regulacja art. 28 ust. 4 ustawy, zapewnia
mozliwo$¢ udziatu spoleczenstwa, na zasadach i trybie okre§lonym w ustawie OOS,
w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu dokumentu. W mysl
przepisu art. 59 ust 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o0 wojewodzie i administracji rzagdowej
w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206), projekt planu zadan ochronnych, wymaga
uzgodnienia z wlasciwym miejscowo wojewoda.
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W toku prac planistycznych zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty Diabelskie Pustacie opisano
granice obszaru Natura 2000 w oparciu 0 749 punktéw zatamania granicy dla ktérych podano
wspotrzgdne w ukladzie wspolrzednych plaskich prostokatnych PL-1992, zgodnie
z wymogiem rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie
panstwowego systemu odniesien przestrzennych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1247).

1) wustalono teren objety projektem planu zadan ochronnych na podstawie weryfikacji

przestanek okreSlonych przepisem art. 28 wust. 11 ustawy 0 ochronie przyrody.

Na terenie objetym planem znajduje si¢ rezerwaty przyrody: ,,Diabelskie Pustacie”. Obszar

objety planem zadan ochronnych potozony jest w granicach administracyjnych nadle$nictw:

Czarnobor i Borne Sulinowo. Ze wzgledu na przestanki wynikajace z art. 28 ust. 11 ustawy 0

ochronie przyrody plan zadan ochronnych sporzadzono z wytaczeniem rezerwatu przyrody

,,Diabelskie Pustacie”.

2) W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura

2000 oraz zidentyfikowano nastgpujace przedmioty ochrony:

e siedliska przyrodnicze: 2330 Wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi
(Corynephorus, Agrostis), 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki ze
zbiorowiskami Nympheion, Potamion, 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne,
4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Geniston, Pholio-Callunion,Calluno-
Arctostaphylion), 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe, 7110 Torfowiska
wysokie z roslinnoscig torfotworcza, 7140 Torfowiska przejSciowe 1 trzesawiska
(przewaznie z roslinnos$cia z Scheuchzerio-Caricetea), 7230 Gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe 0 charakterze miak, turzycowisk i mechowisk, 9110 kwasne buczyny, 9160
Grad subatlantycki, 91D0 Bory i lasy bagienne, 91E0 fe¢gi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe,

e gatunki zwierzat: 1188 kumak nizinny (Bombina bombina), 1337 bobr europejski (Castor
fiber), 1081 Plywak szerokobrzezek (Dytiscus latissimus), 1355 wydra (Lutra lutra),
1166 Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus),

W trakcie prac nad planem zadan ochronnych stwierdzono jedno nowe siedlisko
przyrodnicze, ktore nie bylo ujete w SDF-ie tj.: 4010 Wilgotne wrzosowiska z wrzoscem
bagiennym Erica tetralix oraz dwa nowe gatunki zwierzat: 1042 zalotka wicksza
(Leucorrhinia pectoralis), 1355 wilk (Canis lupus).

Dokonano oceny stanu ochrony ww. przedmiotow ochrony dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 na podstawie parametrow okreslonych rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Przeanalizowano istniejace 1 potencjalne zagrozenia dla utrzymania lub osiaggnigcia
wlasciwego stanu przedmiotow ochrony obszaru oraz oceny prawdopodobnych kierunkow
zmian uwarunkowan przyrodniczych, spotecznych, gospodarczych i ich mozliwego wptywu
na parametry oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow i ich siedlisk.

Dokonana analiza wykazata, iz do najistotniejszych istniejacych zagrozen obszaru Natura
2000 naleza: sukcesja, wkraczanie inwazyjnych gatunkéw ro$lin tj. trzcinnik piaskowy,
intensywne uzytkowanie rybackie, zmiany stosunkow wodnych (niewtasciwe melioracje),
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zaniechanie lub brak koszenia, zmniejszanie si¢ iloSci martwego drewna, naturalne procesy
ladowienia zbiornikow wodnych, brak dostatecznej wiedzy o przedmiotach ochrony,
nickontrolowana penetracja obszaru Natura 2000 przez ludzi zagrazajagca przedmiotom
ochrony.

Kody zagrozen dla poszczegolnych przedmiotow ochrony (okreslonych zalacznikiem nr
3 do niniejszego zarzadzenia) podano zgodnie z opracowaniem Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska ,,Podrecznik Platforma Komunikacyjno-Informacyjna. Plany zadan Ochronnych
Natura 2000, jako narzedzie wspomagajace tworzenie planow zadan ochronnych dla
obszaroéw Natura 2000. Wersja 2013.2”.

Sformutowano cele dziatan ochronnych do osiggnigcia w okresie obowigzywania planu
zadan ochronnych w sposdéb umozliwiajacy monitoring i weryfikacj¢ oraz postep
w realizacji, kierujac si¢ potrzebg utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony.

Ustalono dziatania ochronne zapewniajace osiagnigcie celow dziatan ochronnych m.in.
systematyczne usuwanie drzew 1 krzewow pochodzacych z samosiewu, koszenie,
ekstensywne uzytkowanie 1ak, dostosowanie gospodarki rybackiej 1 uzytkowania
wedkarskiego do specyfiki siedliska, zachowanie réznorodnosci biologicznej siedlisk,
tworzenie ostoi biordznorodnosci, pozostawienia strefy ekotonowej, utrzymanie wlasciwego
uwodnienia siedlisk, przebudowa drzewostanéw w celu doprowadzenia do zgodnosci sktadu
gatunkowego z siedliskiem przyrodniczym, ochrona potencjalnych miejsc wystepowania
gatunkow.

Zaprojektowano dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony
obszaru oraz realizacji celéw dzialan ochronnych zgodnie z wymogami ich ochrony.
Przedmiotowy monitoring realizowany bedzie zgodnie z obowiazujacymi standardami
metodycznymi stosowanymi w monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkow przez
Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska w ramach realizacji Panstwowego Monitoringu
Srodowiska. Realizacja tych dziatan umozliwi w przysztoéci sprawujacemu nadzér nad
obszarem Natura 2000 wypetnienie przepisu art. 31 ustawy o ochronie przyrody.

Sformutowano wskazania do zmian w studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Borne Sulinowo oraz istniejacym planie
zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa zachodniopomorskiego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wykonujac dyspozycje
okreslona przepisem art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy OOS,
obwieszczeniem z dnia 05 grudnia 2013 r. znak: WOPN-ZP.6320.5.2013.BG podat
do publicznej wiadomosci informacj¢ o przystgpieniu do konsultacji spotecznych
sporzadzonego projektu zarzadzenia ustanawiajgcego plan zadan ochronnych dla obszaru
majacego znaczenie dla  Wspodlnoty Diabelskie Pustacie PLH320048, zgodnie
z czynnoSciami okre§lonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy OOS. Na etapie procedury
konsultacji spolecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru majacego
znaczenie dla Wspolnoty Diabelskie Pustacie PLH320048 wptynety uwagi 1 wnioski
ze strony spoteczenstwa, ktére rozwazono, wprowadzajac w przypadku uwag uzasadnionych
zmiany do projektu.



ZESTAWIENIE UWAG WNIESIONYCH
w ramach konsultacji spolecznych projektu planu zadan ochronnych

obszaru Natura 2000 ,,Diabelskie Pustacie” PLH320048 z informacja o sposobie rozpatrzenia

Podmiot ‘x . . . .
L.p. zglaszajacy Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
Nadle$nictwo 1.Wniosek o ujednolicenie zapisow PZO i projektu zarzadzenia RDOS | Wniosek uwzglgdniono, zapisy ujednolicono.
Czarnobor Szczecin.

2. Whniosek o zweryfikowanie podmiotow odpowiedzialnych za
wykonanie zadan ochronnych

Whiosek uwzgledniono zapisy zweryfikowano.

3. Wniosek o wyjasnienie braku udokumentowania przebiegu III
spotkania (z dn.8.10.2013 r.) oraz brak odniesienia do uwag
zgtaszanych przez pracownika BULIGL oddziat w Szczecinku Pana
Tomasza Babiaka zwigzanych z lokalizacja i opisem przedmiotéw
ochrony w obszarze, pomimo tego, ze informacja taka przestana zostala
do Nadle$nictwa Czarnobor dnia 24.10.2013 r.

Uwage uwzgledniono czesciowo. Z III spotkania ZLW byta
sporzadzona notatka przestana do RDOS Szczecin, moze ona
zosta¢ zafaczona jako dokument zewngtrzny na PIK.
Wykonawca zamieszczal uwagi, ktore do niego wplynegty
bezposrednio.

4. Wniosek o wyjasnienie zamieszczenia uwag Pana Pawla Pawlaczyka
do PZO , ktéry nie uczestniczyt w zadnym ze spotkan.

Uwaga niezasadna.
Osoby ktore zglosity si¢ do ZLW nie musza by¢ obecne na
spotkaniach, moga analizowa¢ dokumenty elektronicznie.

5. Wniosek o uwzglgdnienie Pana Tomasza Babiaka, przedstawiciela
BULIGL, Oddziat w Szczecinku, jako czlonka Zespotu Lokalnej
Wspotpracy w Tabeli 1.8

Uwage uwzgledniono, Wykonawca wpisal pana Tomasza
Babiaka jako cztonka ZL W, jego brak wynikat z btgdow na PIK
nie zaniedban Wykonawcy.

6. Wyjasnieni zapisu dla siedliska 6410: ,, Ze wzgledu na obowigzujacy
zakaz wstepu nie istnieje obecnie mozliwo$¢ zweryfikowania i
dokonania oceny stanu ochrony wedlug aktualnie obowiazujacych
wskaznikow. Konieczne jest dokonanie weryfikacji oraz oceny w
trakcie obowigzywania PZO.”

Uwaga niezasadna.

W trakcie prac weryfikacyjnych prowadzone byly w tym czasie
prace zwigzane z rozminowaniem terenu. Nadle$nictwo nie
wyrazito zgody na wjazd na ten obszar, jednak zapis usunigto ze
wzgledu na uzupetnienie informacji o siedlisku na podstawie
pozniejszych weryfikacji przez pracownika RDOS Szczecin i
BUL oddz. Szczecinek

Whniosek o usunigcie siedliska 2330 — Wydmy $rodladowe z murawami
napiaskowymi.

Uwagi nie uwzgledniono.

Weryfikowane ptaty siedliska wykazuja formacje roslinne
definiujace siedlisko, a takze gatunki ro$lin charakterystyczne
dla siedliska (szczotlicha siwa, sporek wiosenny, jasieniec
piaskowy plonnik wtosisty, a takze sporadyczne iloéci porostow




L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

porostow. Na powierzchniach tych brak jest gatunkow
charakterystycznych dla siedliska suchych wrzosowisk, ktore na
przyleglym terenie zajmuja duze powierzchnie. Na znacznych
powierzchniach w pelni sezonu wegetacyjnego i przy duzej
insolacji stonecznej i wiatrach piasek ulega przemieszczeniom.
Powierzchnia piasku w siedlisku jest zajeta w minimalnym
stopniu przez porosty przy jednoczesnym braku mszakow i
innych roslin i krzewinek suchych wrzosowisk — 4030. Zdjecie
dotaczone do notatki stuzbowej przedstawiciela RDOS w
Szczecinie zostalo wykonane na obrzezu pododdziatu przy
duchcie i nie odzwierciedla ono faktycznego charakteru
siedliska. Charakter siedliska potwierdza zalgczone nasze
zdjecie.

Inicjalne murawy napiaskowe w Polsce wystepuja na catym
nizu, wszedzie tam gdzie obecnie sg duze poktady piasku. Moga
to by¢ pola sandrowe, piaski dolinne lub tez obszary akumulacji
lodowcowej. (cytat: Monitoring siedlisk przyrodniczych, czgsé
I, str.105). Obecno$¢ frakcji zwiru i drobnych kamieni jest
cecha charakterystyczng dla sandru jaki na tym terenie
wystepuje. Siedlisko zostato wykazane w SDF opracowanym
przez panig prof. Borysiak z UAM w Poznaniu, ktora
opracowywala ten teren bardzo szczegdtowo..

Podobny charakter maja ptaty rozpoznane w dokumentacji
Planu Ochrony Rezerwatu ,,Diabelskie Pustacie” opracowanej
przez BULIGL w Gorzowie Wielk.

Ad. Wniosek o weryfikacje zasiggu jeziora Przelgg, i
oddziatlu 234;.

usunigcie

Uwage uwzgledniono.

Whiosek o usunigcie siedliska 3150 w Dolinie Ptytnicy.

Uwage uwzgledniono.

W uzasadnieniu jest wiele niepoprawnych przemyslen. Dolina
nie byla regulowana ze wzgledu na niedostgpnos¢ terenu.
Wyprostowanie rzeki z punktu strategicznego zmniejszyto by
mozliwosci obronne Watu Pomorskiego. Rzeka meandruje w
dolinie i nie plynie prosto. Zachowaly si¢ gatunki roslin o
ktorych jest mowa, a takze inne wskazujace na dolinowy
charakter obszaru. Stwierdzenie ze gatunki nymfeidow nie
wystepuja nasuwa rozne przemyslenia co do wykonanych prac.




L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

Tym niemniej ze wzgledu na bardzo zly stan siedliska i
zaawansowane procesy sukcesji propozycj¢ uwzgledniono.

Whiosek o zweryfikowanie siedliska i powierzchni 3160.

Uwage uwzgledniono

Na spotkaniu z udzialem Konserwatora Przyrody RDOS w
Szczecinie pani dr Sylwii Nardlow-Jurzyk ustalono ze siedlisko
w obregbie boru nalezy usunaé, ze wzgledu na jego
prawdopodobny sztuczny charakter, co wykonawcy uczynili.

Wnhiosek o weryfikacj¢ siedliska 7110: torfowisko w oddz. 261g nalezy
opisa¢ jako 91DO0, natomiast siedlisko 7110 mozna opisa¢ w oddz. 348h
lub usuna¢ z SDF.

Uwage uwzgledniono.

Whniosek o weryfikacj¢ siedlisk: ,,nalezy doda¢ ta propozycje do
siedliska 7140, zwracajac uwage na prawidlowe okreslenie granic (patrz
ortofotomapa a nie granice wydzielenia). Z oddz. 292 g nalezy usunaé
siedlisko”.

Uwage uwzgledniono.

Whiosek o sprawdzenie powierzchni siedliska 7230.

Uwage uwzgledniono.

Zweryfikowano granice na podstawie wlasnych obserwacji,
materiatdéw kartograficznych (ortofotomapa) i konsultacji z
pracownikiem RDOS Szczecin panem Piotrem Walochem.

Whiosek o zweryfikowanie granicy siedliska 9110.

Uwage uwzgledniono

Weryfikacja granic siedliska 9160 Propozycja — nalezy zweryfikowac
opis wystepowania siedliska w obszarze. Nalezy usuna¢ siedlisko z
oddz. 234j oraz skorygowac granice w oddz. 212b.

Uwage uwzgledniono.

Ad. 91D0 — Bory i lasy bagienne

Whiosek o zweryfikowanie ksztattu siedliska w oddz. 477, 479, 492
oraz doda¢ siedlisko w oddz. 261g (aktualnie opisane jako 7110).

Uwage uwzgledniono

Ad. 91EQ0 — Legi wierzbowe, topolowe i jesionowe Aktualnie wg
warstwy shp. pow, siedliska 91EQ wynosi 10,79, natomiast w
dokumentacji PZO - 71,90 ha, BULIGL poddaje w watpliwo$¢
poprawnos¢ okre$lenia siedliska w oddz. 234d - w terenie jest to
drzewostan wielogatunkowy, w ktorym dominuje buk. Olsza wystepuje
tylko przy brzegu jeziora, zajmujac waski pasek szerokosci 5 m,,
jednakze na przewazajacej czeSci nie ma charakteru tggu. Charakter
fegu ma jednakze olsza w oddz. 213, wystgpujaca waskim paskiem

Uwage uwzgledniono




L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

wzdluz jeziora Przeleg (granica widoczna na ortofotomapie).

Whiosek o usuniecie siedliska 91E0 z oddziatu. 234d oraz wykreslenie
go woddz. 213a.

Modut C. Tabela 6. Ustalenia dziatan ochronnych

- Uwaga ogdlna — nie wszystkie prace w zakresie monitoringu zwieraja
szacunkowe koszty

Uwage uwzgledniono, koszty oszacowano.

Lp. 12.

Whiosek o weryfikacje podmiotu odpowiedzialnego za uzupetnieni
stanu wiedzy o kumaku nizinnym

Uwage uwzgledniono.

Lp.15, 16.

Whniosek o zweryfikowanie zasiggu siedliska 7230 oraz zapisu o
wylaczeniu  z prowadzenia uzytkowania wokot  wskazanych
pododdziatéw nie jest konieczny z punktu widzenia ochrony doliny
rzeki Plytnicy. Uzytkowanie przedrebne (trzebieze) nie wplynie
negatywnie na doling rzeczng. W terenie uklad warstwic wyraznie
wyznacza granicg, do ktorej mozna prowadzi¢ takie rebnie bez szkody
dla ochrony bagien. Wystarczy zapis ,,w odleglosci ok. 25 metrow od
doliny rzecznej dopuszcza si¢ stosowanie wylaczenia rebni ztozonych”.

Uwage uwzgledniono czgsciowo w ramach autokorekty
uzupetniono dziatania ochronne.

Wykonawcy PZO zwracaja uwagg, ze przedmiotem ochrony nie
jest sama dolina rzeczna, ale wystepujace w niej siedlisko,
Stosowanie rebni w bliskim sgsiedztwie moze negatywnie
wplynaé na stosunki wodne — podniesienie si¢ poziomu wod i
lokalne podtopienia

Lp. 17.
- 9160 Grad subatlantycki

Whniosek o zmiane zapisu dziatan ochronnych dla siedliska 9160 w
oddziale. 212b poniewaz jest on wytgczony z gospodarowania,. Zapis o
,.kontynuowaniu w ramach realizowanych zadan gospodarki lesnej
majacej na celu utrzymanie zasobéw martwego drewna i starych drzew”
nalezy zmieni¢ na ,,utrzymanie jako ostoi réznorodnosci biologicznej”

Uwage uwzgledniono, zapis zmodyfikowano.

Lp.18.
- 9160 Grad subatlantycki

Whniosek o zmian¢ zapisu dla dziatan ochronnych w siedlisku 9160:
propozycja — oddz. 175 b jest proponowany do wylaczenia z
gospodarowania ze wzgledu na ochrone strefy brzegowej jeziora

Uwage uwzgledniono
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

Przeteg, dlatego tez zapis ten powinien brzmie¢: ,,zachowanie lasoéw
strefy brzegowej — wylaczenie z gospodarowania laséw tworzacych
strefe brzegowa. W nadles$nictwie zaliczenie do ostoi réznorodnosci
biologicznej.

Lp.19.
9110 Kwasne buczyny

Whiosek o wydzielenie w ramach ptatu siedliska 9130 strefy brzegowa
jeziora Przeleg, ktéra bedzie wylaczona z gospodarowania i zaliczona
do ostoi réznorodnosci biologicznej. W wylaczonych wydzieleniach
poprzez ochrong strefy brzegowej nastapi odbudowa zasobow
martwego drewna. Proponowany zapis: ,,wylaczenie z gospodarki lesnej
ptatow siedliska potozonych na skarpie przy brzegu jeziora Przeleg i
zaliczenie do ostoi ré6znorodnosci biologiczne;j”.

Na pozostatej powierzchni platu siedliska - ,wykorzystanie r¢bni
ztozonych do osiggni¢cia wickszej zgodnosci sktadu drzewostanu z
warunkami siedliskowymi”.

Uwage uwzgledniono

Lp.20,21,22.
91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe.

Whiosek o wylaczenie siedliska 91E0- ,,wylaczenie z gospodarowania
lasow tworzacych strefe brzegowa i zaliczenie do ostoi roznorodnosci
biologicznej”.

Uwage uwzgledniono

Lp. 23, 24.
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne.

Whniosek o dzialania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacja metod
gospodarowania dla siedliska 3150 , wylaczenie z gospodarowania
lasow tworzacych strefe brzegowsa i zaliczenie do ostoi réznorodnosci
biologicznej. Szeroko$¢ wydzielen dostosowa¢ do warunkow
terenowych”.

Uwage uwzgledniono

Lp.25. Whniosek o modyfikacj¢ dziatan ochronnych dla siedliska 3150 w
dolinie Plytnicy.

Uwage uwzgledniono.
Ptat siedliska zostat usunigty z listy przedmiotow ochrony.




L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

Lp. 26.

Wniosek o weryfikacj¢ dzialah ochronnych dla siedliska 7140
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (oddz.423c)

Propozycja - ,,w odlegto$ci ok. 25 metrow od oddz. 423¢ dopuszcza si¢
stosowanie wyltacznie rebni ztozonych”.

Uwage uwzgledniono, zapis zweryfikowano.

Lp. 27.

Wniosek o wykreslenie siedliska 7140 Torfowiska przejsciowe i
trzgsawiska (0ddz.2929)

Uwage uwzglgdniono czgsciowo, zweryfikowano granice
siedliska i zapis 0 pozostawieniu strefy ekotonowej.

Lp. 28.

Wniosek o weryfikacje dziatan ochronnych dla siedliska 7140
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (o ddz.264n)

Propozycja - ,,w odlegtosci ok. 25 metréw od oddz. 264n dopuszcza sie
stosowanie wytacznie rebni ztozonych”.

Uwage uwzgledniono

Lp. 29.

Whniosek o weryfikacj¢ dziatan ochronnych dla siedliska 7140
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (oddz.348h) i uznanie tego
miejsca za siedlisko 7110

Propozycja — ,,Drzewostany potozone wokoét torfowiska (oddz. 348g,1)
zaliczy¢ do ostoi r6znorodnosci biologicznej (bez uzytkowania).

Uwage uwzgledniono

W trakcie prac weryfikacyjnych fragment wydzielenia 348h nie
objeto lustracja terenowa. Na podstawie materialow
dostarczonych przez BULIGL w Szczecinku Wykonawcy
potwierdzaja wystepowanie siedliska 7110 i uwzgledniaja
propozycj¢ wylaczenia drzewostanu wkolo siedliska z
uzytkowania .

Lp.30.

Whniosek o weryfikacje dziatan ochronnych dla 7140 Torfowiska
przej$ciowe i trzgsawiska (oddz. 373b, 372¢)

Propozycja - ,,w odlegto$ci ok. 25 metréw od oddz. 261g dopuszcza sie
stosowanie wylacznie rebni ztozonych”.

Uwage uwzgledniono

Lp.31

Wniosek o weryfikacje dziatah ochronnych dla 7140 Torfowiska
przejsciowe i trzgsawiska (oddz.429c¢).

Uwage uwzgledniono
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

Propozycja - ,,w odlegtosci ok. 25 metréw od oddz. 261g dopuszcza si¢
stosowanie wyltacznie rebni ztozonych”.

Lp. 32.

Wniosek o weryfikacje siedliska 7110 Torfowiska wysokie z
ro$linnoscig torfotworcza (oddz.261g) i dziatan ochronnych.

Uwage uwzgledniono, uznano siedlisko 91D0

Lp. 36.
91DO0 Bory i lasy bagienne (oddz.261g)

Whniosek o zmiang dziatan ochronnych dla siedliska 91D0 w oddz. 261
g propozycja — ,,w odlegtosci ok. 25 metrow od siedliska 91DO
dopuszcza si¢ stosowanie wylacznie rgbni ztozonych. Plat siedliska
91D0 wylaczy¢ z gospodarowania poprzez zaliczenie do ostoi
réznorodnos$ci biologicznej”.

Uwage uwzgledniono

Whiosek o zweryfikowanie podmiotu odpowiedzialnego za ,,zakres
monitoringu wg wytycznych GIOS” dla wilka

Uwage uwzgledniono

Uwagi do zalacznika nr 5.

Lp. 3. 4030 Suche wrzosowiska

Whiosek o zmiang zapisu dotyczacego opisu zadania ochronnego:
usuwanie nalotu roslin drzewiastych i krzewiastych — wycinanie nalotu
drzew i krzewoéw poza sezonem wegetacyjnym by podczas prac nie
niszczy¢ roslinnosci nielesnej. Miode siewki wyrywac z korzeniami.
Biomas¢ wywiez¢ poza teren siedliska” na zapis o tresci: ,,usuwanie
nalotéw roslin drzewiastych i krzewiastych — wycinanie nalotu drzew i
krzewow poza sezonem wegetacyjnym by podczas prac nie niszczy¢
roslinnosci niele$nej. W miar¢ mozliwosci mtode siewki wyrywac z
korzeniami. Biomase wywiez¢ poza teren siedliska.

Nalezy doda¢ Nadlesnictwo Czarnobdr jako podmiot odpowiedzialny
za wykonanie zadan dotyczacych ochrony czynnej siedliska.

Uzasadnienie: na terenie Nadlesnictwa Czarnobor rowniez znajduja sig
obszary podmiotowego siedliska.

Uwage uwzgledniono czg¢sciowo.

Zapis zmodyfikowano : ,Zwalczanie najskuteczniejszymi
metodami nalotu i odro$li drzew i krzewow. W miare
mozliwosci mlode siewki wyrywa¢ z korzeniami. Biomasg
nalezy wywozi¢ poza teren siedliska. Wycinanie nalotu drzew
wykonywaé poza sezonem wegetacyjnym tak, aby podczas
prac nie niszczy¢ cennej roslinnosci niele$ne;j”.
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

Lp.4. 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak,
turzycowisk i mechowisk

Whiosek o podanie lokalizacji dziatan ochronnych dla siedliska 7230

Uwage uwzgledniono, podmiotem odpowiedzialnym za to
dzialanie jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Lp.5. 3150 Starorzecza i inne naturalne zbiorniki wodne

Whiosek 0 usuniecie Nadle$nictwa Czarnobér z prowadzenia
ekstensywnej gospodarki rybackiej

Uwage uwzgledniono

Lp.6. Wniosek o zmiang dzialan ochronnych ,,Pozostawienie lesnej
strefy ekotonowej wokot siedliska — wylaczenie z uzytkowania rgbnego
strefy ekotonowej siedliska o szerokosci 30-50 m” na zapis:
,,pozostawienie lesnej strefy ekotonowej wokot siedliska — wytaczenie z
uzytkowania zrgbami zupetlnymi strefy ekotonowej o szerokosci okoto
25 m (w zaleznosci od sytuacji w terenie). Wyltaczenie z gospodarki
lesnej poprzez utworzenie ostoi roznorodnosci  biologicznej
drzewostandéw tworzacych pas wzdtuz brzegu jezior Kniewo i Przeleg”.
W siedliskach:

- 3150 Starorzecza i naturalne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
Nympheion i Potamion;

7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza - (zywe);

- 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnos$cia
z Scheuchzerio-Caricetea);

- 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mfak,
turzycowisk i mechowisk;

- 91D0* Bory i lasy bagienne i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne

Dotyczy ptatéw o powierzchni wigkszych niz 0,5 ha.

Uwage uwzgledniono cze$ciowo, nie zgadzamy si¢ by w
obszarze wdrazania okreslono powierzchni¢ dokumentacji PZO
wskazane sg doktadnie obiekty ktorych to dziatanie dotyczy.

Lp.7.Wniosek o zmian¢ zapisu dziatan ochronnych dla 4010
Wilgotnych wrzosowisk z wrzo§cem bagiennym Erica tetralix i - 6410
Zmiennowilgotnych tak trzgslicowych (Molinion)

Propozycja — zapis ,,wylaczenie z dziatan gospodarczych — utrzymanie
obszaru bezlesnego” nadle$nictwo proponuje zmieni¢ na ,,utrzymanie

Uwagi uwzgledniono.
Zmodyfikowano zapisy.
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

obszaru bezlesnego”.

Uzasadnienie: utrzymanie obszaru bezlesnego moze wymagaé dzialan
ochronnych.

Lp. 16

Whniosek o dodanie oddziatow siedlisk do dziatan ochronnych w
siedlisku 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk

Uwage uwzgledniono

Lp.18. Whniosek 0 pozostawienie w opisie zadania ochronnego
wylaczenie zapis o tresci

,monitoring siedliska wg metodyki GIOS”.

Uzasadnienie: metodyka GIOS podlega zmianom.

Uwagi nie uwzglgdniono podane wskazniki
miarodajnie oceni¢ stan przedmiotow ochrony.

pozwola

Uwagi ogolne do opisu dziatan dotyczacych uzupetnienia stanu wiedzy
0 przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony (Lp.26-36)

Ad.1 Objecie ekspertyzami fitosocjologicznymi wszystkich ptatow
siedlisk wymienionych w zalaczniku wydaje si¢ by¢ nieuzasadnione.
Aktualna wiedza odno$nie wystepowania przedmiotowych siedlisk jest
wystarczajaca (opracowanie BULIG Szczecinek, lustracja terenowa
pracownika RDOS Szczecin dnia 8.11.2013r. oraz lustracje terenowe
Wykonawcoéw PZO) szczeg6lnie w odniesieniu do faktu, ze
powierzchnia obszaru natura 2000 PLH320042 SOO Diabelskie
Pustacie jest relatywnie niewielka.

Uwagi nie uwzglgdniono

Ekspertyzy fitosocjologiczne majg na celu przede wszystkim
doktadniejsze poznanie stanu formacji roslinnych definjujacych
siedliska i naturalnosci ich sktadu florystycznego, a nie
wystepowania przedmiotowych siedlisk. Niektore z siedlisk
zostaly jak do tej pory niedostatecznie rozpoznane nie tylko w
tym obszarze ale takze na terenie kraju (kwestia wystepowania
wilgotnych wrzosowisk bez udzialu typowych gatunkow
atlantyckich czy tez wilgotnych tak trzgslicowych, ktore tu
pojawiajg si¢ w zgola odmiennych warunkach ekologicznych
podtoza. Takie ekspertyzy maja na celu poglebienie wiedzy o
formacjach ro$linnych siedliska, maja charakter naukowy,
pozwalaja wzbogaci¢ wiedzg o siedlisku. Rozpoznanie jakie w
OOS bylo prowadzone dotychczas jest na pewno
niewystarczajgce. O celowosci podjecia tych dziatan zadecyduje
stosowny organ Ochrony Srodowiska. Realizowanie tych
dziatan lezy w zakresie jego kompetencji.

Wykonanie obserwacji fitosocjologicznych jest takze metoda
pozwalajaca na ocen¢ skutecznosci wykonanych zbiegow
ochronnych.

Whniosek ogo6lny do opisu dziatan dotyczacych uzupetienia stanu
wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony

Uwage uwzgledniono
Podanie w zapisach podmiotow Nadlesnictwa Czarnobodr i
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Podmiot

L.p. . Tres¢ uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy
(Lp.26-36) Nadlesnictwa Borne Sulinowo miato na celu podanie informacji
Ad.2. Rownocze$nie nalezy usuna¢ Nadle$nictwo Czarnobor i Qlfarzaldgy' teregéw na dk‘F(')lrych plan(;(wane'sa} dziatania, a ’ni'e
Nadlesnictwo Borne Sulinowo z listy podmiotéw odpowiedzialnych za JV?/ o po miot ocp owledziaily za WyKOname ww. Czynnoscl.
Konanie ww. czvanodei. ykreslo_no Nad_lesmctwa jako podmioty odpowiedzialne za

Wy y wykonanie zadania.
Whiosek ogdlny do opisu dzialan dotyczacych uzupelnienia stanu | Uwage uwzgledniono
wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony
(Lp.26-36)
Ad.3. Nadle$nictwa nalezy usung¢ takze z listy podmiotéw
odpowiedzialnych za prowadzenie monitoringu stanu poszczegélnych
siedlisk przyrodniczych oraz monitoringu skutecznosci zabiegow
ochronnych.

Nadle$nictwo Ad.la. Do dokumentacji PZO Diabelskie Pustacie PLH | Uwage uwzgledniono

Borne 320048Wniosek o korekte podmiotu odpowiedzialnego za dziatania | Dokonano poprawy

Sulinowo ochronne w siedlisku 7110

Ad.1b. Do dokumentacji PZO Diabelskie Pustacie PLH 320048

Whiosek o wyjasnienie dlaczego w Module B pkt 3 w ,,Stan ochrony
przedmiotow ochrony objetych Planem™nie zostalo objete siedlisko
4030

Uwage uwzgledniono, w pierwotnej wersji nie dokumentacji nie
uwzgledniono przedmiotéw ochrony znajdujacych sie w
rezerwacie.

Dokonano poprawy

Ad.2. W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia:

Whniosek o korekte zapisu: a). W wierszu Lp. 25 — siedliska 3150, 4010,
6410, 7230 nie wystepuja na terenie NadleSnictwa Borne Sulinowo,
ktore zostato wpisane jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie
zadan ochronnych;

Uwage uwzgledniono
Dokonano poprawy

Ad.2. W zatgczniku nr 5 do zarzadzenia:

Whniosek o korekte zapisu: b). w wierszu Lp. 28 — siedlisko 7140 nie
wystepuje na terenie Nadle$nictwa Borne Sulinowo, ktére zostato
wpisane jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie zadan
ochronnych;

Uwage uwzgledniono
Dokonano poprawy

Ad.2. W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia:

Uwage uwzgledniono
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

Whniosek o korekte zapisu :c.) w wierszu Lp. 34 — gatunki traszka
grzebieniasta i kumak nizinny nie byty obserwowane w obrebie obszaru
na terenie Nadle$nictwa Borne Sulinowo, ktore zostato wpisane jako
podmiot odpowiedzialny za wykonanie zadan ochronnych;

Dokonano poprawy

Ad.2. W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia:

Whiosek o korekte zapisu: d). W wierszu 35 — gatunki bobr europejski i
wydra europejska nie byty obserwowane w obrebie obszaru na terenie
Nadle$nictwa Borne Sulinowo, ktore zostalo wpisane jako podmiot
odpowiedzialny za wykonanie zadan ochronnych;

Uwage uwzgledniono
Dokonano poprawy

Zachodniopom
orski Zarzad
Melioracji i
Urzadzen
Wodnych w
Szczecinie

Ad. 4. Diabelskie Pustacie PLH 320048

W punkcie 1.7 — kluczowe instytucje dla obszaru i zakres ich
odpowiedzialnosci, w poz. 21, w kolumnie dotyczacej
odpowiedzialno$ci ZZMiUW w Szczecinie, nalezy doprecyzowaé zapis,
ktéry powinien mie$ nastepujace brzmienie:

Propozycja - ,Prowadzi zadania z zakresu matej retencji wodnej w
wojewodztwie, Administruje, utrzymuje i konserwuje urzadzenia
melioracji wodnych podstawowych. Zarzadza w obszarze wodami rzeki

Plytnicy”.

Uwage uwzgledniono
Dokonano poprawy

Ad. 4. Diabelskie Pustacie PLH 320048

W punkcie 6 — ustalenia dziatan ochronnych — wnioskujemy o
sprostowanie zapisu dotyczacego podmiotu odpowiedzialnego za
ograniczenie potowow sieciowych w strefie brzegowej o glebokosci do
2,0m w okresie wegetacji roslin wodnych (dot. Jezior Kniewo i
Przeteg).

Zgodnie z art. 13 ust.2 i 3 ustawy z Dia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne,
publiczne $roédladowe wody powierzchniowe ptyngce, stanowigce
wilasno§¢ Skarbu Panstwa, dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej przekazuje do rybackiego korzystania w drodze oddania w
uzytkowanie obwodu rybackiego ustanowionego na podstawie ustawy 0
rybactwie $rodladowym. Oddanie w uzytkowanie obwodu rybackiego
nastgpuje, na podstawie umowy, do zawarcia ktorej jest upowazniony
dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej.

Uwage uwzgledniono
Dokonano poprawy
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Podmiot

L.p. . Tres¢ uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy
Majac powyzsze na uwadze podmiotem odpowiedzialnym za
ograniczenie potowow sieciowych w strefie brzegowej o glebokosci do
2,0 m w okresie wegetacji ros$lin wodnych winien by¢ wlasciwy
miejscowy dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej oraz
uprawniony do rybactwa na podmiotowych wodach a nie zarzadca
jeziora.
Regionalna Ad.1. Szczegdtowe uwagi do projektu dokumentu Uwage uwzgledniono cze$ciowo. Skorygowano granice
I[jyrfaija Whioski do zapisow dotyczacych prowadzenia dziatan ochronnych dla 51ed11s’k a 7230. W dalsz’e J czgsel uwagl p'rzystano fa propozycje
asow siedlisk:7230. 7110 7140 91D0" Nadlesnlctwa Czarnobor.l poz'ostaw1e'n1'e 2§ metrowej str'efy
Panstwowych ' ' ' ’ ekotonowej, bez okreslenia powierzchni siedlisk dla ktorych jest

w Szczecinku

e W przypadku siedliska 7230, nalezy w pierwszej kolejnosci okresli¢
zasi¢g siedliska przyrodniczego. Na podstawie badan terenowych
nalezy stwierdzi¢, ze zasigg siedliska przedstawiony przez wykonawce
PZO jest niewlasciwy;

e Celem ochrony ekosystemoéw zwigzanych z eutroficznymi
zbiornikami wokot jezior Kniewo i Przeleg (w strefie brzegowej),
wyznaczono ostoje réznorodnosci biologicznej. Ostoje rdéznorodnosci
biologicznej stanowig drzewostany wytaczone z gospodarki lesnej i w
peini zabezpieczaja strefe brzegowa jezior przed sptywami biogendw,
ktore w przypadku tego typu zbiornikow wodnych nie stanowi
zagrozenia;

e W przypadku pozostatych ww. siedlisk (tzn. 7110, 7140, 7230, 91D0)
nalezy zmieni¢ zapis o tresci: ,,Pozostawienie lesnej strefy ekotonowe;j”
na zapis o tresci: ,,Pozostawienie strefy ekotonowej wokot siedliska — w
odleglosci 30 m od krawedzi torfowiska w ramach prowadzonych cigé
rgbnych nie nalezy stosowaé zrebow zupetnych. Dotyczy platow o
powierzchni wickszej niz 0,3 ha”.

Uzasadnienie — zaproponowany przez wykonawcow zapis ma na celu
ochron¢ ekosystemoéw torfowiskowych przed naglym splywem
biogenoéw. Zapis przez nas zaproponowany w wystarczajacy sposob
zabezpiecza torfowiska przed niepozadanymi skutkami usunigcia
drzewostanu na powierzchniach do nich przylegtych.

ona wskazana. Zaproponowany przez Wykonawcow zapis ma
na celu nie tylko zabezpieczenie przed sptywem biogenow ale
takze przed przeswietleniem i gwaltowna zmiana warunkow
hydrologicznych.

Ad.1. Szczegotowe uwagi do projektu dokumentu

a. Whniosek do =zapisow dotyczacych prowadzenia dziatan

Uwage uwzgledniono

W tym zakresie uwzgledniono podobng propozycje
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Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

ochronnych dla siedliska 4030.

e _Biomas¢ wywiez¢ poza teren siedliska” na zapis: ,,usuwanie nalotow
ro$lin drzewiastych i krzewiastych — wycinanie nalotu drzew i krzewow
poza sezonem wegetacyjnym tak, by podczas prac nie niszczyé
ros§linnosci nielesnej. W miare mozliwosci mtode siewki wyrywaé z
korzeniami. Biomas¢ wywiez¢ poza ptaty siedliska w ostoi”.

Uzasadnienie — korekte =zapisu zaproponowano celem jego
doprecyzowania. Biorac pod uwage skale i tempo sukcesji drzew i
krzewow na terenach popoligonowych, powierzchnie zaproponowanych
zabiegdw, jak rowniez dotychczasowe doswiadczenia zwigzane z
usuwaniem drzew i krzewow z wrzosowisk, reczne wyrywanie siewek
jest czynno$cia wyjatkowo pracochtonng, a tym samym kosztochtonna.

przedstawione przez Nadlesnictwo Czarnobor

Ad.1. Szczegélowe uwagi do projektu dokumentu Wniosek o
uszczegOlowienie miejsca lokalizacji dziatan ochronnych Uwagi do
zapisOw dotyczacych prowadzenia dzialan ochronnych dla siedliska
7230.

e W ww. przypadku proponujemy, aby zapis o tresci ,,w platach
siedliska we wszystkich pododdziatach” zmieni¢ na: ,, we wskazanych
ptatach siedliska” oraz wskaza¢ konkretne miejsca lokalizacji zabiegu
ochronnego.

Uzasadnienie — nalezy wskaza¢ w uzgodnieniu z N-ctwem konkretne
lokalizacje dziatan ochronnych, w przypadku wielu powierzchni zapisy
SA niezwykle kosztochtonne i trudne do realizacji. Poza tym w wielu
przypadkach, jak wczesniej wykazano kontrowersje budzi diagnoza
siedliskowa postawiona przez Wykonawce PZO.

Uwage uwzgledniono
W tym zakresie uwzgledniono podobng
przedstawione Nadlesnictwo Czarnobor..

propozycje

Ad.1. Szczegdlowe uwagi do projektu dokumentu

b. Whniosek do zapisow dotyczacych prowadzenia dziatan
ochronnych dla siedliska 3150

e W pkt. 5 dotyczacym siedliska 3150 i ekstensywnej gospodarki
rybackiej, nalezy usuna¢ z listy podmiotow odpowiedzialnych
Nadle$nictwo Czarnobor.

Uzasadnienie — Shluzby terenowe nadle$nictwa nie posiadajg

Uwage uwzgledniono
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

ustawowych kompetencji do kontrolowania i prowadzenia gospodarki
rybackiej.

Ad.1. Szczegotowe uwagi do projektu dokumentu Wniosek do zapisow
dotyczacych prowadzenia dziatan ochronnych dla siedliska 3150. (?)

o W przypadku ww. zapisdw proponujemy zapis o tresci: ,,wylaczenie z
dziatah gospodarczych — utrzymanie obszaru bezle$nego” zmienicé
na zapis o tresci: ,,utrzymanie obszaru bezle$nego”.

Uwaga chyba dotyczy siedlisk 4010 i 6410

Uwage uwzgledniono
Zapis zgodny z propozycja Nadlesnictw Czarnobor

Ad.l1. Szczegdotowe uwagi do projektu dokumentu do zapisow
dotyczacych  prowadzenia  monitoringu  skuteczno$ci  dziatan
ochronnych dla siedlisk: 2330, 7230 i in.

Whiosek aby aby zapis o treSci: ”w ptatach siedliska we wszystkich
pododdziatach” zmieni¢ na zapis o tresci: ,,w miejscach lokalizacji
zabiegdw ochrony czynnej”

Uwage uwzgledniono
Oczywistym jest ze monitoring obejmuje powierzchnie poddane
zabiegom ochrony czynnej.

Ad.1. Szczegdtowe uwagi do projektu dokumentu
g. Uwagi do wszystkich zapiséw dotyczacych siedliska 2330

eWniosek o usuniecie ,przedmiotu ochrony obszaru natura 2000
,.konsekwentnie usuna¢ siedlisko 2330”.

Uzasadnienie — biorac pod uwage zapisy ,,Podstaw biologicznych
monitoringu ww. siedliska przyrodniczego”, lustracje terenowe terendw
ostoi oraz notatke stuzbowa sporzadzong dnia 19.11.2013  przez
pracownika RDOS Szczecin przedmiotowe siedlisko naszym zdaniem
w obszarze N2000 ,,Diabelskie Pustacie” nie wystegpuje.

Uwagi nie uwzglgdniono

Weryfikowane platy siedliska wykazuja formacje ro$linne
definiujace siedlisko, a takze gatunki roslin charakterystyczne
dla siedliska (szczotlicha siwa, sporek wiosenny, jasieniec
piaskowy plonnik wilosisty, a takze sporadyczne ilo$ci porostow
porostow. Na powierzchniach tych brak jest gatunkow
charakterystycznych dla siedliska suchych wrzosowisk, ktore na
przylegtym terenie zajmuja duze powierzchnie. Na znacznych
powierzchniach w pelni sezonu wegetacyjnego i przy duzej
insolacji stonecznej i wiatrach piasek ulega przemieszczeniom.
Powierzchnia piasku w siedlisku jest zajeta w minimalnym
stopniu przez porosty przy jednoczesnym braku mszakow i
innych roslin i krzewinek suchych wrzosowisk — 4030. Zdjecie
dotaczone do notatki stuzbowej przedstawiciela RDOS w
Szczecinie zostalo wykonane na obrzezu pododdziatu przy
duchcie i nie odzwierciedla ono faktycznego charakteru
siedliska. Charakter siedliska potwierdza zalaczone nasze
zdjecie.

Inicjalne murawy napiaskowe w Polsce wystepuja na catym
nizu, wszedzie tam gdzie obecnie sg duze poktady piasku. Moga
to by¢ pola sandrowe, piaski dolinne lub tez obszary akumulacji
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

lodowcowej. (cytat: Monitoring siedlisk przyrodniczych, czgsé
II, str.105). Obecno$¢ frakcji zwiru i drobnych kamieni jest
cecha charakterystyczna dla sandru jaki na tym terenie
wystepuje. Siedlisko zostalo wykazane w SDF opracowanym
przez panig prof. Borysiak z UAM w Poznaniu, ktora
opracowywala ten teren bardzo szczegotowo..

Podobny charakter maja ptaty rozpoznane w dokumentacji
Planu Ochrony Rezerwatu ,,Diabelskie Pustacie” opracowanej
przez BULIGL w Gorzowie Wielk.

Ad.2. Uwagi ogolne

a. Objecie ckspertyzami fitosocjologicznymi wszystkich ptatow
siedlisk wymienionych w zataczniku wydaje si¢ by¢ nieuzasadnione
ekonomicznie. Aktualna  wiedza odnosnie wystepowania
przedmiotowych siedlisk jest wystarczajaca (opracowanie BULiGL
Szczecinek, lustracja terenowa pracownika RDOS w Szczecinie oraz
lustracje terenowe Wykonawcoéw PZO) szczegélnie w odniesieniu do
faktu, ze powierzchnia ostoi jest relatywnie niewielka. W zwiazku z
powyzszym wnioskujemy, aby usungé Nadle$nictwo Czarnobor i
Nadlesnictwo Borne Sulinowo z listy podmiotow odpowiedzialnych za
wykonanie ww. czynnosci.

Uwagi nie uwzglgdniono

Propozycja zbiezna z przedstawiona przez BULIGL (patrz
powyzej).

Ekspertyzy fitosocjologiczne maja na celu przede wszystkim
doktadniejsze poznanie stanu formacji roslinnych definiujacych
siedliska i naturalnosci ich sktadu florystycznego, a nie
wystepowania przedmiotowych siedlisk. Niektore z siedlisk
fitosocjologicznie zostaly jak do tej pory niedostatecznie
rozpoznane nie tylko w tym obszarze ale takze na terenie kraju
(kwestia wystgpowania wilgotnych wrzosowisk bez udziatu
typowych gatunkdéw atlantyckich czy tez wilgotnych tak
trzg$licowych, ktére tu pojawiaja si¢ w zgota odmiennych
warunkach ekologicznych poditoza. Takie ekspertyzy maja na
celu poglebienie wiedzy o formacjach roslinnych siedliska,
maja charakter naukowy, pozwalaja wzbogaci¢ wiedz¢ o
siedlisku. Rozpoznanie jakie w OOS bytlo prowadzone
dotychczas jest na pewno niewystarczajace. O celowosci
podjecia tych dziatan zadecyduje stosowny organ Ochrony
Srodowiska. Realizowanie tych dziatan lezy w zakresie jego
kompetencji.

Wykonanie obserwacji fitosocjologicznych jest takze metoda
pozwalajaca na ocen¢ skuteczno$ci wykonanych zbiegdéw
ochronnych.

Regionalny
Zarzad
Gospodarki
Wodnej w
Poznaniu

Whiosek o weryfikacje danych w etapie | PZO

Ad. 1. Obszar Diabelskie Pustacie PLH 320048 (PZO) — tabela 1.7. —
kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich odpowiedzialnosci.

W pkt. 14 — wymieniono RZGW w Poznaniu jako instytucje kluczowa

Uwage uwzgledniono
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Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi

Sposéb rozpatrzenia uwagi

dla przedmiotowego obszaru dla zadan i obowigzkoéw w odniesieniu do
wod znajdujacych si¢ w przedmiotowym obszarze.

Propozycja — zapis pkt. 14 w kolumnie ,,zakres odpowiedzialno$ci”
proponujemy przeredagowac. Sugerujemy wigc, aby zapis ten brzmial:
,, Dyrektor RZWG w Poznaniu jako organ administracji rzadowej
niezespolonej jest wiasciwy w sprawach gospodarowania wodami w
regionie wodnym warty. Do zadan dyrektora RZWG nalezy w
szczegblnosci gospodarowanie mieniem Skarbu Panstwa, zwigzanym z
gospodarka wodna, a takze realizacja w imieniu Prezesa KZGW zadan
zwigzanych z utrzymaniem $rodlagdowych wod powierzchniowych lub
urzadzen wodnych oraz pehlienia funkcji inwestora w zakresie
gospodarki wodnej w regionie wodnym Warty. Ponadto do zadan
dyrektora RZGW nalezy:

- sporzadzanie i  identyfikacja  znaczacych  oddziatywan
antropogenicznych, opracowywanie warunkéw korzystania z wod
regionu wodnego, a w miar¢ potrzeb warunkdéw korzystania z wod
zlewni, opracowywanie analiz ekonomicznych zwigzanych z
korzystaniem z woéd w regionie wodnym, sporzadzania plandéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym ~w  regionie  wodnym,
przygotowywanie planow przeciwdziatania skutkom suszy w regionie
wodnym, koordynowanie dziatan zwigzanych z ochrona przed
powodzig oraz suszg, prowadzenie katastru wodnego i in.

Niezaleznie od powyzszego chcielibySmy zaznaczyé, ze przedmiotowy
obszar lezy w dolinie rzeki Plytnicy, ktora jest srodladowa woda
powierzchniowa, do ktorej praw wiascicielskich nie pelni Prezes
KZGW, co w kontekscie oznacza, ze¢ RZGW w Poznaniu nie sprawuje
administratora tych wod. Rzeka Plytnica zgodnie z Rozporzadzeniem
Rady ministrow z dnia 17 grudnia 2002 r. ,,w sprawie $rodladowych
wod publicznych lub ich czesci stanowigcych wlasno$¢ publiczng’
stanowi §rodladowa wodge powierzchniows, istotng dla regulacji
stosunkéw wodnych na potrzeby rolnictwa. Prawa wiascicielskie do
niej zgodnie z art. 11 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. ,,Prawo wodne”
(Dz.U.2012, poz. 145 z po6z. zm.) wykonuje wigc marszalek
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego, a funkcj¢ administratora tego
ciecku, sprawuje z upowaznienia Marszalka Wojewodztwa

20




Podmiot

L.p. . Tres¢ uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy
Zachodniopomorskiego — zachodniopomorski Zarzad Melioracji i
Urzadzen Wodnych w Szczecinie.
Regionalny Brak uwag dotyczacych obszaru Natura 2000 ,,Diabelskie Pustacie | Brak uwag dotyczacych obszaru Natura 2000 ,Diabelskie
Zarzad PLH320048” Pustacie PLH320048”
Gospodarki
Wodnej w
Szczecinie
BULIGL Zgloszone uwagi sg powieleniem wcze$niejszych, zglaszanych przez | Uwagi uwzgledniono
Oddziat w Pana Tomasza Babiaka z BULIGL w Szczecinku Zgloszone uwagi 1 propozycje uwzgledniono na podstawie
Szczecinku materiatdw przestanych wczesniej (patrz powyzej), a takze po
zapoznaniu si¢ z niniejszym pismem BULIGL w Szczecinku
reprezentowanym w ZLW przez Pana Tomasza Babiaka.
GDOS 1. Dokumentacja PZO Diabelskie Pustacie PLH320048 04.12.2013.pdf Uwag odnosnie nowych nowych przedmiotow Ochrony nie

Ad. Tab. 2.6

Lp.9. 2330 Wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi na jakiej
podstawie?

Ad. Tab. 2.6. Informacje o podmiotach ochrony obje tych Planem wraz
z zakresem prac terenowych — dane zweryfikowane

Lp.10 2330 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe

uwzgledniono. Rozpoczeto procedure aktualizacji SDF w
zakresie  nowych  przedmiotow  ochrony. Informacja
szczegotowa o proponowanych

zmianach SDF zostala wykazana w tabeli 10 dokumentacji
PZO.

Zarzadzenie jak i dokumentacja PZO na etapie konsultacji
spotecznych byly niekompletne. Nie zostaly uwzglednione
przedmioty ochrony znajdujace si¢ na terenie rezerwatu
Diabelskie Pustacie. Poprawione PZO i projekt zarzadzenia
zostaly uzupetione o brakujace siedliska.

Tab. 10 zapisy mato konkretne i idg troch¢ w poprzek do informacji o
przedmiotach ochrony umieszczonych na poczatku dokumentacji pzo

Uwzgledniono, tabelg uzupetniono.

2. Projekt zarzadzenia PZO Diabelskie Pustacie PLH320048

04.12.2013.uwagi.pdf

Whiesiono nast¢pujace uwagi: ,,Prosz¢ wpisa¢ obowigzujaca dla PZO
nazwe uktadu wspoétrzednych.

Proponuj¢ wpisa¢ wspotrzedne w postaci tabelarycznej”.

Uwage uwzgledniono. Przeredagowano zapisy.

Zal. 3 ,, A co sig¢ stalo z 3140 ktore zajmuje 130 ha, brakuje tez siedliska
3160”.

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy w celach dziatan
ochronnych.

21




L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tre$é uwagi
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Wskazano na fakt, ze siedliska 2330,4010,6410,7110, i gatunki
1042,1338,1352,1355 nie sa przedmiotami ochrony.

Uwagi nie uwzgledniono. W stosunku do gatunkéw i siedlisk,
ktére zostaly ujete w Zarzadzeniu a nie s3 przedmiotami
ochrony rozpoczgto procedure aktualizacji SDF.

Wskazano na fakt nieprawidtowo podanej nazwy polskiej dla gatunku.

Uwage uwzgledniono.

Zat. 4 Wniosek o zmian¢ zapisow: Dla 4030 ,,co oznacza zwalczanie
zadrzewien 1 zakrzaczen, moze lepiej okresli¢ cel: powstrzymywanie
sukces;ji siedliska”

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy.

Whniosek o zmiang =zapisow: 7140 ,Rozumiem, ze jest to
zabezpieczenie? cel powinien by¢ jednoznaczny i mierzalny”

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy.

Whniosek o zmiang zapisow: 7230 »Rozumiem, ze jest to
zabezpieczenie? cel powinien by¢ jednoznaczny i mierzalny”

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy.

Whniosek o zmiane zapisow: 91E0 Czy nie da si¢ okresli¢ nawet
przyblizonego poziomu?.

Uwagi nie uwzgledniono.

Zapis zmieniono ze wzgledu na tworzenie  ostoi
bior6znorodnosci w Nadlesnictwie Czarnobor , w placie
siedliska. I wylaczenie jego z uzytkowania.

Whniosek 0 zmiane zapisow: ,,populacje gat. od Ip 13 do 19 mozna
bada¢ ale jak dtugo - jeden sezon, a potem juz przydaly by si¢ cele do
ochrony ich siedlisk i tego w tym miejscu brakuje”.

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy.

Whniosek o zmiang zapiséw: ,,Traszka grzebieniasta: moze mozna juz
teraz co$ zrobi¢ dla potencjalnych ich siedlisk takich jak niewielkie
zbiorniki wodne itp.”

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy.

Whniosek o zmiang zapisow: Wilk- warto spojrze¢ na obszar jako
fragment korytarza migracyjnego i okresli¢ dziatania, o ile to ma sens,
dla poprawy jego droznosci.

Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy

W stosunku do gatunkow i siedlisk, ktore zostaly ujete w
Zarzadzeniu a nie sg przedmiotami ochrony rozpoczgto
procedure aktualizacji SDF
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L.p. . Tre$é uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
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Zwrocenie uwagi na brak siedlisk w dziataniach ochronnych:
3140,3160, bez uzasadnienia: 2330, 4010, 6410, 7110, 1042, 1338,
1352, 1355.
DZIALANIA OCHRONNE Uwage uwzgledniono.
Wyjasnienie: ,,pomytka? - czy to dzialanie dotyczy tez starorzeczy?”
Whiosek o modyfikacje zapisow: 4030, 7230 ,,masto maslane” Uwage uwzgledniono. Zmodyfikowano zapisy.
Wniosek o modyfikacje zapisow: ,,Wylaczenie z dzialan | Uwage uwzgledniono.
gospodarczych” dla tak trzeslicowych tylko tyle? Dziatania opisane sg w dziataniach ochrony czynnej.
Whiosek 0 wyjasnienie zapisow dla siedlisk:3150, 4010, 6410, 7140, | Uwage uwzgledniono.
7230 ,,Wykonanie monitoringu zgodnie z metodyka GIOS: Wykres$lono powtarzajace si¢ dziatania.
Monitoring struktury i funkcji siedliska wedlug metodyki GIOS;
parametr stanu i perspektyw zachowania siedliska
czy to nie jest powielanie dziatan z lp 18 1 22”

Kancelaria Uwagi dotycza: Uwagi uwzgledniono czesciowo.

Wawelska - braku terminu przygotowania planu ochrony Uwaga dot. braku terminu przygotowania planu ochrony nie

- oznaczenia doktadniej podstawy prawnej

- modyfikacji zapisow w Zat. 3 dot. zagrozen pkt.16

-modyfikacji zapisow zat. Nr 4 pkt.1 dot. hamowania sukcesji

- rozwazenia zapisow w dziataniach ochronnych w uktadzie Co-lle-
Gdzie-Kiedy-Kto-Za ile/Za co

- zastosowania petnych nazw organdéw

- doprecyzowania metodyki GIOS

zostal uwzgledniona (usunigto zapis z par. 8)
Uwage dot. rozwazenia zapisoOw w dziataniach ochronnych w

uktadzie Co-lle-Gdzie-Kiedy-Kto-Za ile/Za co, uwzglgdniono
czgsciowo.
zawarte sa w dokumentacji PZO.

Szacunkowe koszty za poszczegdlne zadania
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Podstawowym $rodkiem realizacji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie obowiazku wynikajacego z przepisu art. 28 ust. 3 ustawy
o ochronie przyrody, majacego na celu zapewnienie mozliwosci udzialu zainteresowanych
0s0b i1 podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ w obrgbie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkow, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, bylo zorganizowanie
1 przeprowadzenie z udzialem Wykonawcy projektu planu, cyklu spotkan dyskusyjnych,
na ktore zaproszone zostaty wszystkie kluczowe z punktu widzenia ochrony obszaru grupy
interesow. W ramach ww. procedury odbyly si¢ trzy spotkania dyskusyjno-warsztatowe
w dniach: 05.03.2013 r. (uczestniczyly 23 osoby), 25.06.2013 r. (uczestniczyly 24 osoby,
1 08.10.2013 r. (uczestniczyly 23 osoby). Zaproszeni przedstawiciele organow, instytucji oraz
podmiotéw zainteresowanych ochrong obszaru, stworzyli tzw. Zespot Lokalnej Wspotpracy
tj. grupe robocza pracujaca nad opracowaniem projektu planu.

Celem spotkan dyskusyjnych bylo wypracowanie przez ich uczestnikow wspolnej
wizji ochrony obszaru Natura 2000 uwzgledniajacej zaréwno obowigzek ochrony
przedmiotow ochrony przy wykorzystaniu wiedzy naukowej, jak i przy wykorzystaniu
lokalnej wiedzy na temat obszaru oraz potrzeb 1 aspiracji 0s6b oraz podmiotow
korzystajacych z obszaru do zréwnowazonego rozwoju. Zgtaszane na biezaco w trakcie prac
Zespotu Lokalnej Wspotpracy uwagi 1 wnioski cztonkéw grupy miaty realny wplyw na
ostateczng tres¢ przyjetego dokumentu.

Informacja o projekcie dokumentu zostata opublikowana w dniu 06 grudnia 2013 r.
w biuletynie informacji publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
Gazecie Wyborczej, wydanie zachodniopomorskie oraz na tablicach ogloszen.

Projekt planu zadan ochronnych zgodnie z dyspozycja przepisu art. 97 ust. 3 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody, uzyskat na posiedzeniu w dniu 12 marca 2014 r. pozytywnag
opini¢ Regionalnej Rady Ochrony Przyrody, dziatajacej przy Regionalnym Dyrektorze
Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Wojewoda Zachodniopomorski pismem z dnia 28 marca 2014 r., znak: NK-
3.0522.4.2014.KD, dziatajac na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzadowej] w wojewddztwie, uzgodnil projekt zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Diabelskie Pustacie PLH320048.

Realizacja dziatan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji
prawnej finansowana bedzie zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze
srodkow Unii Europejskiej, a w zakresie nie objetym finansowaniem przez Wspolnote,
ze Srodkéw budzetu panstwa, a takze z budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, ze
srodkow Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i Wojewodzkich
Funduszy Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Szacuje sie, ze koszt realizacji dziatan
ochronnych oraz monitoringowych zawartych w niniejszym akcie normatywnym
w dziesigcioletnim okresie obowigzywania planu wyniesie tacznie 321,60 tys. zi, w tym
dziatania z ochrony czynnej: 80,60 tys. zl, dzialania zwigzane z monitoringiem oraz
uzupetieniem stanu wiedzy o przedmiotach ochrony 241,00 tys. zt.

Zarzadzenie nie zawiera przepisOw technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie
z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
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funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz.
2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597).
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