UZASADNIENIE

Obszar Natura 2000 Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017 zostat wyznaczony
w zwiazku z wypelnieniem zobowigzan Polski wynikajacych z Dyrektywy Rady w sprawie ochrony
siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory i uznany za obszar o znaczeniu dla Wspolnoty (OZW).
Obszar Natura 2000 zostal zatwierdzony decyzja Komisji 2009/93/WE z dnia 12 grudnia r.
przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG, drugi zaktualizowany wykaz terenow majacych
znaczenie dla Wspolnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. L 43
z 13.2.2009, str. 63). Wymieniony akt prawny zostal zastapiony decyzja Komisji 2013/23/UE z dnia
16 listopada 2012 r. w sprawie przyjecia széstego zaktualizowanego wykazu terenow majacych
znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sie na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. L 24
2 26.1.2013, str. 58).

Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢gpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235, 1238), zwanej dalej ustawa OOS,
do zadan regionalnego dyrektora ochrony srodowiska, nalezy w szczegolnosci ochrona i zarzadzanie
obszarami Natura 2000 na zasadach i w zakresie okreSlonych ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r.
0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627, 628 i 842), zwanej dalej ustawg o ochronie przyrody.

W zwiazku z powyzszym, regionalny dyrektor ochrony srodowiska, jako organ sprawujacy
nadzor nad obszarem Natura 2000 na podstawie przepisu art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody,
oraz koordynujacy w mysl przepisu art. 32 ust. 3 ww. ustawy, funkcjonowanie obszarow Natura 2000
na obszarze swojego dzialania, obowigzany jest do sporzadzenia oraz przyjecia $srodkéw ochrony,
o ktérych mowa w regulacji art. 28 ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z dyspozycja art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla obszaru Natura 2000
sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych na okres 10 lat; pierwszy
projekt sporzadza sie¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejska jako
obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty lub od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony
ptakow. Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony
srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan
ochronnych dla  obszaru  Natura 2000, kierujac  si¢  konieczno$cig  utrzymania
i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat,
dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

Podstawowym celem opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 jest
jak najszybsze rozpoczgcie dziatan niezbgdnych dla skutecznej ochrony obszaru, czyli zapewnienie, ze
stan siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar nie zostanie
pogorszony, a wrecz zapewnione zostanie dgzenie do osiggnigcia wlasciwego stanu ochrony.
Realizacja tak sformutowanego celu dziatan ochronnych, w szczeg6lnosci na gruntach stanowiacych
wlasnoé¢ prywatng, wymogta na ustawodawcy decyzje o nadaniu planu zadan ochronnych normy
prawnej ustanawianej, w formie zarzadzenia, jako akt prawa miejscowego.

Szczegotowy tryb sporzadzania projektu planu zadan ochronnych oraz zakres prac koniecznych
do wykonania na potrzeby przygotowania projektu planu, okre$la rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz. U. z 2010 r. Nr 34, poz. 184 ze zm.), a takze rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia



17 kwietnia 2012 r. zmieniajagce rozporzadzenie w sprawie sporzadzenia projektu planu zadan

ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2012 r. poz. 506).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych dla obszaru

Natura 2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszaroéw ich wdrazania, w tym w szczegolnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) dziatan zwigzanych z utrzymaniem lub modyfikacjg metod gospodarowania,

C) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celéw, o ktorych mowa

w pkt 3,

d) uzupeknienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego,  miejscowych  planach  zagospodarowania  przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego wojewddztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego
morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace
eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewnetrznych lub zewnetrznych, jezeli sg niezbgdne dla
utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
ro$lin i zwierzat i ich siedlisk, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czgsci lub catosci obszaru
(art. 28 ust.10 ustawy).

Przy opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla
Wspolnoty Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017, kierowano si¢ takze oprocz
wyzej przytoczonych aktow prawa, wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z dnia 12
grudnia 2012 r. w sprawie opracowania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 oraz
Instrukcja wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 wersja 2012.1.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 polozonego na terenie wigcej niz jednego

wojewoOdztwa ustanawiajg wspolnie na podstawie art. 28 ust. 8 ustawy o ochronie przyrody, w drodze

aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, regionalni dyrektorzy ochrony srodowiska, na ktorych
obszarze dziatania znajdujg si¢ czeSci tego obszaru. W zwigzku z powyzszym, zgodnie ze

Standardowym Formularzem Danych ostoi, obszar Natura 2000 Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas

Nadmorski PLH 320017, mimo, iz obejmuje znaczng powierzchnie¢ 17 468,8 ha, potozony jest

w calosci w granicach administracyjnych wojewddztwa zachodniopomorskiego, przytoczony wyzej

przepis prawa nie ma zastosowania w niniejszym postepowaniu.

Sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z przepisem art. 28 ust. 3 ustawy
o ochronie przyrody, ma obowigzek zapewnienia mozliwosci zainteresowanym osobom i podmiotom
prowadzacym dziatalno$¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000, udzial w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego projektu,
a takze z regulacjg przepisu art. 28 ust. 4 ustawy, zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoleczenstwa,
na zasadach i trybie okreslonym w ustawie OOS, w postgpowaniu, ktorego przedmiotem jest
sporzadzenie projektu dokumentu.



W mysl przepisu art. 59 ust 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzagdowe] w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206), projekt planu zadan ochronnych, wymaga
uzgodnienia z wlasciwym miejscowo wojewoda.

W toku prac planistycznych zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru majgcego znaczenie dla Wspodlnoty Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017,
dokonano nastgpujacych czynnosci:

1) Opisano granice obszaru Natura 2000 w oparciu 0 2 949 punktow weztowych, dla ktorych
podano dlugos$¢ i szeroko$¢ geograficzng w uktadzie wspolrzgdnych ptaskich prostokatnych
PUWG 1992 (PL-1992), zgodnie z wymogiem rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15
pazdziernika 2012 r.
w sprawie panstwowego systemu odniesien przestrzennych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1247).

2) W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura 2000
oraz zidentyfikowano nastgpujace przedmioty ochrony:

1130 Estuaria,

1150 Laguny przybrzezne,

1210 Kidzina na brzegu morskim,

1230 Klify na wybrzezu Battyku,

1330 Solniska nadmorskie (Glauco-Puccinellietalia maritimae cze$¢ zbiorowiska
nadmorskie),

2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych,

2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum),

2130 Nadmorskie wydmy szare,

2160 Nadmorskie wydmy z zaro$lami rokitnika,

2170 Nadmorskie wydmy z zaroslami wierzby piaskowej,

2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich,

2330 Wydmy srodlagdowe z murawami napiaskowymi,

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion,

4010 Wilgotne wrzosowiska z wrzoscem bagiennym (Ericion tetralix),

4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion),
6430 Ziotorosla gorskie i ziotorosla nadrzeczne (Adenostylion alliariae, Convolvuletalia
sepium),

7110 Torfowiska wysokie z roslinno$cia torfotworcza (zywe),

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji,

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum),

91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne,

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe,

1099 Mindg rzeczny (Lampetra fluviatilis),

1614 Selery (Pgczyna) btotne (Apium repens).
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Dokonano oceny stanu ochrony ww. przedmiotow ochrony dla ktorych wyznaczono obszar
Natura 2000 na podstawie parametréow okre§lonych rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000.

Przeanalizowano istniejace i potencjalne zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia wasciwego
stanu przedmiotow ochrony obszaru oraz oceny prawdopodobnych kierunkéw zmian
uwarunkowan przyrodniczych, spotecznych, gospodarczych i ich mozliwego wplywu na
parametry oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk. Dokonana
analiza wykazata, iz do najistotniejszych istniejacych zagrozen obszaru Natura 2000 naleza:
antropopresja (m.in. rozproszona zabudowa, przeksztatcanie siedlisk, zanieczyszczenia), zmiany
sktadu gatunkowego (gatunki inwazyjne, sukcesja), oraz procesy naturalne (sztormy, erozja,
naturalna eutrofizacja). Potencjalne zagrozenia to przede wszystkim rozwdj infrastruktury
sportowej i rekreacyjnej oraz antropogeniczne zmiany stosunkéow wodnych. Kody zagrozen
(okreslonych zalacznikiem nr 3 do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dnia ............... ) podano zgodnie z opracowaniem Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska ,,Podrecznik Platforma Komunikacyjno-Informacyjna. Plany zadan Ochronnych
Natura 2000, jako narzgdzie wspomagajace tworzenie planow zadan ochronnych dla obszarow
Natura 2000. Wersja 2013.2”.

Sformutowano cele dzialan ochronnych do osiggnigcia w okresie obowigzywania planu zadan
ochronnych w sposéb umozliwiajagcy monitoring i weryfikacje oraz postep w realizacji. Dla
przedmiotow ochrony wskazano utrzymanie lub przywrocenie naturalnego charakteru siedlisk
przyrodniczych.

Ustalono dziatania ochronne zapewniajace osiagnigcie celow dziatan ochronnych, a zwlaszcza
monitoring przyjetych parametrow stanu ochrony przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000.
W odniesieniu do siedlisk przyrodniczych sa to dzialania zmierzajace do utrzymania badz
przywrocenia naturalnego funkcjonowania siedlisk, zapewnienie ich trwatoSci poprzez
ograniczenie niekorzystnych zmian (naturalnych i antropogenicznych), oraz wskazania do
sposobdw uzytkowania poszczegoélnych platow siedlisk. Natomiast w odniesieniu do gatunkow,
bedacych przedmiotami ochrony sa to m.in.: wskazania do metod gospodarowania w miejscach
ich wystepowania (ochrona siedlisk gatunku), dziatania zapewniajace cigglos¢ trwania populacji
(m.in. zachowanie mozliwo$ci migracji ryb tarlowych), oraz monitoring wielkosci i kondycji
populacji stwierdzonych na przedmiotowym obszarze Natura 2000.

Zaprojektowano dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony wszystkich przedmiotow
ochrony obszaru oraz realizacji celéw dziatan ochronnych zgodnie z wymogami ich ochrony.
Przedmiotowy monitoring realizowany bedzie zgodnie z obowigzujacymi standardami
metodycznymi stosowanymi w monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw przez Gtownego
Inspektora Ochrony Srodowiska w ramach realizacji Panstwowego Monitoringu Srodowiska.
Realizacja tych dziatan umozliwi w przysztosci sprawujacemu nadzor nad obszarem Natura 2000
wypehienie przepisu art. 31 ustawy o ochronie przyrody.

Sformutowano wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin Bedzino, Karnice, Kotobrzeg, Miasto Kotobrzeg, Rewal,
Trzebiatow, Ustronie Morskie.

W trakcie prac nad sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych, ustalono brak potrzeby
sporzadzenia planu ochrony dla czgsci lub catosci obszaru Natura 2000.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wykonujac dyspozycje okreslona przepisem
art. 28 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz § 2 pkt 3 rozporzadzenia
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Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzenia projektu planu zadar
ochronnych dla obszaru Natura 2000, a takze art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, obwieszczeniem z dnia 07 listopada 2012 r.
znak: WOPN-ZP.6320.7.2012.BG podat do publicznej wiadomosci informacje o zamiarze
przystapienia do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017, méwiacg o:

1) przystapieniu do opracowania projektu dokumentu i jego przedmiocie,

2) mozliwosci zapoznania si¢ z niezbedng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktorym jest ona

wylozona do wgladu,

3) mozliwos$ci sktadania uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie 21-dniowy termin ich

sktadania,

4) a takze wskazal organ wlasciwy do rozpatrzenia uwag i wnioskow.

Obowigzek w zakresie podania ww. informacji do publicznej wiadomosci wykonano zgodnie
z czynno$ciami okreslonymi w przepisie art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o Ssrodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko, publikujac w ustawowo przewidzianym
terminie wskazane wyzej informacje w formie obwieszczenia z dnia 07 listopada 2012 r. znak:
WOPN-ZP.6320.7.2012.BG:

1) na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony

Srodowiska w Szczecinie,

2) na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,

3) na tablicy ogloszen wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego objetych granicami

obszaru Natura 2000,

4) w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu zasiggu.

Powyzsza procedura w trybie art. 39 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
zgodnie ze stanowiskiem Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (pismo z dnia 22.11.2011 r. znak:
DON-WP.082.1.25.2011.JM) zostata przeprowadzona zaréwno na etapie przed przystgpieniem do
opracowania projektu dokumentu, jak rowniez na etapie sporzadzonego projektu aktu normatywnego
(tj. zarzadzenia ustanawiajacego plan zadan ochronnych).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wykonujac dyspozycje okreslona

przepisem art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (zwanej dalej OOS), obwieszczeniem z dnia
05 grudnia 2013 r. znak: WOPN-ZP.6320.6.2013.BG podat do publicznej wiadomosci informacje
o przystapieniu do konsultacji spotecznych sporzadzonego projektu zarzadzenia ustanawiajacego plan
zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas
Nadmorski PLH 320017, zgodnie z czynnosciami okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy OOS.
Na etapie procedury konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru majacego
znaczenie dla Wspodlnoty Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017 wptynety do
organu uwagi i/lub wnioski ze strony spoteczenstwa:

5



Podmiot/osoba

Lp. Uwagi i/lub wnioski . Sposéb rozpatrzenia
zglaszajaca
1. Wniosek o zmiane¢ opisdw zagrozen dla | RDLP w1 Rozpatrzono pozytywnie. Dla
przedmiotow ochrony (zal. 3): koziordg | Szczecinie bezkregowcéw — ze wzgledu na bardzo
debosz, pachnica dgbowa (usuwanie staby stan wiedzy, przyjeto zapis ,,nieznane
martwych 1 umierajagcych drzew), grad zagrozenie lub nacisk” — w opisie dodajac,
atlantycki, zyzne buczyny, lasy mieszane i ze okreSlenie zagrozen nastapi po
bory na wydmach nadmorskich (wycinka planowanych w ramach dziatan ochronnych
lasu), bory 1 lasy bagienne, Iegi uzupetnieniu stanu wiedzy.
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 2. Rozpatrzono pozytywnie. Dodano
(osuszanie, potencjalnie — gospodarka okreslenie  ,stopniowa eliminacja z
le$na i plantacyjna). drzewostanéw gatunkow obcych - w
2. Propozycje zmiany zapisu celow dziatan ramach prowadzonych cieé
ochronnych (zal. 4) dla przedmiotow pielegnacyjnych”.
ochrony: grad atlantycki, lasy mieszane i 3. Rozpatrzono pozytywnie. Dodano
1. bory na wydmach nadmorskich, tegi okreslenie »prowadzenie gospodarki
wierzbowe,  topolowe, olszowe i lesnej...zgodnie z zawartym
jesionowe. porozumieniem pomiedzy RDOS w
3. Propozycje zmiany zapisu dzialan Szczecinie a RDLP w Szczecinie...”;
ochronnych (zat. 5) dla przedmiotow »---W przypadku nadmorskich lasow
ochrony: zyzne buczyny, grad atlantycki, brzozowo-debowych preferowaé rebnie
lasy mieszane i bory na wydmach stopniowe (w ramach  przebudowy
nadmorskich, bory i lasy bagienne, tegi nienaturalnych drzewostanow)”;
wierzbowe,  topolowe, olszowe i pozostawiono zalecenie biernej ochrony
jesionowe, zotw blotny. drzewostandow  sosnowych ~w  borach
bazynowych - we wskazanych
przypadkach; dla siedliska zétwia blotnego
skre§lono ,,nie dopuszczenie do celowego
zalesiania...”
Propozycje zmian okreslen nastepujacych | Nadle$nictwo Rozpatrzono pozytywnie. Dodano
zagrozen: ,wycinka lasu” , ,gospodarka | Goscino okre$lenie ,,niewla§ciwa gospodarka
2 lesna” dla przedmiotéw ochrony (zat. 3): le$na”.
' grad subatlantycki, 1tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, bory i lasy
bagienne.
1. Zmiana uprawnien wilascicielskich w | RZGW W | Rozpatrzono  pozytywnie.  Wykreslono
stosunku do wod w obszarze oraz | Szczecinie RZGW jako podmiot odpowiedzialny za
odpowiedzialnosci Dyrektora RZGW w wykonanie wskazanych dziatan
Szczecinie  za  wykonanie  dziatan ochronnych.
3 ochronnych:  opracowanie  programu
' gospodarowania wodami w obszarze,
utrzymanie lub polepszenie panujacych
warunkow naptywu wod morskich do Jez.
Liwia Luza, =zachowanie mozliwosci
migracji ryb tartfowych w gore rzeki.
1. Propozycja modyfikacji sformutowan | ZZMIUW  w | 1. Rozpatrzono pozytywnie. Wykreslono
dotyczacych dziatan ochronnych | Szczecinie likwidacja wrot sztormowych”
okreslonych dla minoga rzecznego, pozostawiajac tylko ,,przebudowa” oraz
siedlisk nadmorskich 1330. dodano ...nieingerowanie w koryto rzek...
2. Wniosek o wykreslenie ZZMiUW jako za wyjatkiem dzialan zgodnych z
4 podmiotu odpowiedzialnego za opracowanym programem
' przeprowadzenie  dziatan  ochronnych gospodarowania wodami w obszarze,
przedmiotow ochrony: torfowisk wysokich ktory okresla kompromisowe
zdegradowanych, lecz  zdolnych do rozwigzania miedzy utrzymaniem
naturalnej i stymulowanej regeneracji oraz wlasciwych warunkow wodnych
boréw i lasow bagiennych. koniecznych dla uzytkowania rolniczego
terenu, a  zachowaniem  wartoSci




przyrodniczych siedlisk gatunkéw.”

2. Rozpatrzono pozytywnie. Wykreslono
ZZMiUW jako podmiot odpowiedzialny za
wykonanie wskazanych dziatan
ochronnych.

1. Zastrzezenia w stosunku do dziatan
ochronnych i granic siedliska Lasy
mieszane i bory na wydmach nadmorskich.
2. Whniosek 0 nie wprowadzanie 100 m
strefy ochronnej jeziora Resko
Przymorskie = na  obszarze  czgsci
miejscowosci Rogowo od Mrzezyna do
granicy porty w Dzwirzynie, nie zalesianie

dzialki nr 378  obr.  Mrzezyno,
umozliwienie uprawiania sportow
wodnych oraz budowy infrastruktury

sportowo-rekreacyjnej na obszarze jez.
Resko oraz na Starej Redze, budowy
ladowiska dla hydroplanow na jez. Resko.
3. Zastrzezenia do wskazan do studidow
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego oraz do
planow miejscowych.

Burmistrz
Trzebiatowa

1. Dla stanowiska siedliska 2180 migdzy
Rogowem Mrzezynem dodano zapis
»uzupehlienie stanu wiedzy: weryfikacja
granic siedliska miedzy Rogowem a
Mrzezynem, z uwzglednieniem stopnia
antropogenicznych przeksztalcen
fitocenoz boru bazynowego” — dopiero po
jego realizacji moze nastapi¢ zmiana w
kartowaniu siedliska na tym stanowisku.

2. Czgéciowo rozpatrzono pozytywnie.
Zrezygnowano z  wyznaczenie  strefy
buforowej 100 m, ale pozostawiono
wskazanie do ograniczenia zabudowy i
rozwoju infrastruktury wokél jezior
przymorskich i estuariéw — w zaleznoSci
od ustalen eksperckich i sporzadzanych
ocen oddzialywania na Obszary Natura
2000.

Zrezygnowano z zalesienia dziatki nr 378
obr. Mrzezyno, ze wzgledu na zapisy w juz
istniejagcym palnie przestrzennego
zagospodarowania (niestety). Jest to duza
strata dla §rodowiska — martwi podejscie
organd6w gminy - nie widza potrzeby
naprawy stanu po ustgpieniu jednostki
wojskowej, tylko starajg si¢ wykorzystac
takie tereny dla korzysci ekonomicznych.
Dawna, wylesiona strzelnica narusza
spdjnosci nadmorskich borow sosnowych
na mierzei jeziora, a planowana tam
zabudowa zwigkszy poziom antropopresji.
Niepokéj budzi takze niezrozumienie
wartosci 1 waloréw unikatowego siedliska,
jakim jest jezioro Resko Przymorskie wraz
z bytujacymi tam  chronionymi i
zagrozonymi gatunkami zwierzat — m.in.
wieloma gatunkami ptakow. Z punktu
widzenia  ochrony przyrody, bardzo
niekorzystne sa plany co do uprawiania tam
sportow wodnych i budowy ladowiska dla
hydroplanéw. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze
oceny oddzialywania na Obszary N2000
wyklucza lub mocno ogranicza takie
inwestycje.

3. W przypadku wszystkich gmin w obregbie
Ostoi usunigto zapisy dotyczace propozycji
zmian do juz zatwierdzonych miejscowych
planéow zagospodarowania przestrzennego.
W zalaczniku 5 Zarzadzenia umieszczono
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego — zapis




wspélny dla wszystkich gmin:  Studia
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak rowniez zmieniane lub powstajace
miejscowe  plany  zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny  uwzgledniaé¢
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zadan Ochronnych,

sporzadzonym dla Ostoi
,» Irzebiatowsko-Kolobrzeski Pas
Nadmorski”.
Informacja o btgdnym numerze dziatki w | Gmina W przypadku wszystkich gmin w obrgbie
obr. Dzwirzyno oraz o mozliwosciach | Kotobrzeg Ostoi usuni¢to zapisy dotyczace propozycji
ograniczen zabudowy na tym obszarze, zmian do juz zatwierdzonych miejscowych
zawartych w planie zagospodarowania planéw zagospodarowania przestrzennego.
przestrzennego Dzwirzyna. W zalgczniku 5 Zarzadzenia umieszczono
Prosba o wykreslenie zapisu dotyczacego jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
ograniczenia rozbudowy przystani uwarunkowan i kierunkéw
rybackiej. zagospodarowania przestrzennego — zapis
Wskazanie, iz ograniczenia infrastruktury wspolny dla wszystkich gmin:  Studia
na terenach torfowiska wysokiego oraz uwarunkowan i kierunkow
borow i lasow bagiennych powinny byé zagospodarowania przestrzennego gmin,
zgodne z  obowiazujacym  planem jak rowniez zmieniane lub powstajace
zagospodarowania przestrzennego. miejscowe  plany  zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny  uwzgledniaé¢
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zadan Ochronnych,
sporzadzonym dla Ostoi
,» Irzebiatowsko-Kolobrzeski Pas
Nadmorski”.
1. Wniosek o usunigcie Gminy Miasta | Prezydent 1. Rozpatrzono pozytywnie.
Kotobrzeg jako podmiotu | Miasta 2. W przypadku wszystkich gmin w obrebie
odpowiedzialnego za uzupehnienie stanu | Kolobrzeg Ostoi usuni¢to zapisy dotyczace propozycji

wiedzy na temat przyczyn degradacji i
mozliwos$ci odtworzenia solniska.

2. Wskazanie na niezasadno$¢ zapisu
zmiany w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego - 0
koniecznosci  poprzedzenia  wszelkich
inwestycji na Owczym Bagnie
wykonaniem oceny oddzialywania na
srodowisko.

3. Wniosek o usunigcie
przyczynach degradacji solniska.

zapisu 0

zmian do juz zatwierdzonych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego.
W zalaczniku 5 Zarzadzenia umieszczono
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego — zapis
wspolny dla wszystkich gmin:  Studia
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak réwniez zmieniane lub powstajace
miejscowe  plany  zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny uwzgledniaé
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zadan Ochronnych,

sporzadzonym dla Ostoi
,» Irzebiatowsko-Kolobrzeski Pas
Nadmorski”.

3. Nieznacznie zmodyfikowano zapis. Nie
podlega dyskusji, ze degradacja solniska
nastgpita na skutek dziatan ludzkich.
Uwarunkowana wyptywami stonych wod




podziemnych ros$linno§¢ halofilna trwata
tam przez stulecia lub nawet tysigclecia, a
zanikta w ciggu 10 lat — wraz z
rozpoczgciem budowy hotelu i
przeprowadzonej w  tamtym  czasie
modernizacji ~ sieci  melioracyjnej -
dokumentacja stanu siedliska z tego okresu
zostata sporzadzona w ramach krajowego
monitoringu siedlisk N2000 w 2009 roku i
poréwnana ze stanem z 2000 roku. Jako cel
dziatan ochronnych wskazano m.in.
okreslenie przyczyn degradacji siedliska —
calo§¢ realizowanych i planowanych tam
inwestycji (wraz z dzialaniami w ramach
,Zabezpieczenia  przeciwpowodziowego”
za zgodg RDOS), nalezy rozpatrzeé¢ jako
kompleks czynnikow, ktére przyczynity si¢
do postepujacej degradacji tego
unikatowego stanowiska.

1. Wniosek o wykre§lenie zapisow
dotyczacych niedopuszczenia do dalszej
zabudowy i rozwoju infrastruktury
rekreacyjno-ustugowej 1 sportowej w
obrgbie wskazanych dzialek.

2. Wskazanie na koniecznosé
doprecyzowania podmiotow
odpowiedzialnych za realizacj¢ dziatan
ochronnych.

3. Whniosek o doprecyzowanie sposobu
prowadzenia obserwacji i podmiotu
pokrywajacego koszty badan.

Wojt
Ustronie
Morskie

Gminy

1. Rozpatrzono pozytywnie. W przypadku
wszystkich gmin w obrgbie Ostoi usunigto
zapisy dotyczace propozycji zmian do juz
zatwierdzonych  miejscowych  planéw
zagospodarowania  przestrzennego. W
zalgczniku 5 Zarzadzenia umieszczono
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego — zapis
wspolny dla wszystkich gmin:  Studia
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak réwniez zmieniane lub powstajace
miejscowe  plany  zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny  uwzgledniaé¢
informacje o przedmiotach ochrony,
zawarte w Planie Zadan Ochronnych,
sporzadzonym dla Ostoi
,» Irzebiatowsko-Kolobrzeski Pas
Nadmorski”.

2. Jako podmioty odpowiedzialne za
realizacje dzialan ochronnych w gminie
Ustronie Morskie wskazano przy réznych
dzialaniach  podmioty na  poziomie
szczegotowosci, dostepnym w PZO: RDOS
w Szczecinie, Urzad Morski w Stupsku,
Nadlesnictwo  Goscino, organy gmin
Ustronie Morskie.

3. Monitoring poszczegodlnych przedmiotow
ochrony (,,obserwacja stanowisk™)
zgodnie z wytycznymi PZO.

Postulat o  wykreslenie zapisu o
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy i

rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej,
uslugowej 1 sportowej dziatek w
Wieniotowie.

Rewita Domy
Wczasowe
WAM

Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie z odp.
na pismo W¢jta Gminy Ustronie Morskie.




Postulat o  wykre$lenie zapisu o | Maciej Szwabe | Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie z odp.
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy i na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie.
10. | rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej,
ustugowej 1 sportowej dziatek w
Wieniotowie.
Postulat o  wykre$lenie zapisu o | Wojciech Krél | Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie z odp.
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy i | camping WOK | na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie.
11. | rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej,
ustugowej 1 sportowej dzialek w
Wieniotowie.
Postulat o  wykreSlenie  zapisu o | Agnieszka i | Rozpatrzono pozytywnie - zgodnie z odp.
niedopuszczeniu do dalszej zabudowy i | Tomasz na pismo Wojta Gminy Ustronie Morskie.
12. | rozwoju infrastruktury  rekreacyjnej, | Rymaszewscy
ustugowej 1 sportowej dziatek w
Wieniotowie.
Zatgcznik nr 3: J.  Balcerzak, | Zalacznik nr 3:
1. Zmiana kolejnosci  przedmiotow | A. Ginalski | 1, 2, 3 - problemy wynikaja z
ochrony. (GDOS) funkcjonowania PIK — zapisy zostaly tak
2. Brak kodow zagrozen. wygenerowane  automatycznie 1 s3
3. Ujednolicenie pisowni zagrozen z nieedytowalne!
malej/duzej litery. 4. Uzupetniono.
4. Brak zapisow dla siedlisk planowanych 5. Rozpoczeto procedure aktualizacji SDF
do usunigcia. w zakresie nowych przedmiotow ochrony.
5. Siedliska 1 gatunki, nie bedace Informacja szczegétowa o proponowanych
przedmiotami ochrony wg starego SDF. zmianach SDF zostala wykazana w tabeli
6. Wyjasnienie  zapisu  ,nieznane 10 dokumentacji PZO “Projekt weryfikacji
zagrozenia lub nacisk.” SDF obszaru i jego granic”
13. | 7. Uzupehienie opiséw zagrozenia.
6. Zapis taki pojawia si¢ przy tych
przedmiotach ochrony 1lub okre§lonych
stanowiskach, dla ktorych konieczne jest
uzupelnienie stanu wiedzy zaplanowane w
dziataniach ochronnych) — uzupetniono
opis: okreslenie zagrozen po uzupetlieniu
stanu wiedzy.
7. Uzupelniono tam, gdzie bylo to zasadne
— nie we wszystkich przypadkach
wydaje si¢ to konieczne — czgsto nazwa
zagrozenia jest jednoznaczna 1 nie
wymaga opisul.
Zatacznik nr 4. J.  Balcerzak, | 1. problemy wynikaja z funkcjonowania
1. Zmiana kolejnosci  przedmiotow | A. Ginalski | PIK — zapisy zostaly tak wygenerowane
ochrony. (GDOS) automatycznie i sg nieedytowalne!
2. Zmiana zapisu: przywrocenie lub 2. Zapis wynikatl ze zréznicowania stanu
utrzymanie wlasciwego stanu ochrony. zachowania siedliska na poszczegélnych
3. Brak zapisow dla siedlisk planowanych stanowiskach. Przy okre$leniu celu dziatan
do usuniecia. ochronnych ogolnie - dla przedmiotu
4. Siedliska 1 gatunki, nie bedace ochrony zmieniono zapis, pozostawiajac
14. | przedmiotami ochrony wg starego SDF. tylko ,przywrocenie” ze wzgledu na

obnizona ocen wszystkich przedmiotow
ochrony.

3. Uzupehiono.

4. Rozpoczeto procedure aktualizacji SDF
w zakresie nowych przedmiotow ochrony.
Informacja szczegoétowa o proponowanych
zmianach SDF zostala wykazana w tabeli
10 dokumentacji PZO “Projekt weryfikacji
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SDF obszaru i jego granic”.

Zalgcznik nr 5. J.  Balcerzak | 1. Problemy wynikajg z funkcjonowania
1. Zmiana kolejnosci  przedmiotow | (GDOS) PIK — zapisy zostaly tak wygenerowane
ochrony. automatycznie i sg nieedytowalne!
2. Brak zapisow dla siedlisk planowanych 2. Uzupehiono.
do usunigcia. 3. Rozpoczeto procedure aktualizacji SDF
3. Siedliska 1 gatunki, nie bedace w zakresie nowych przedmiotow ochrony.
przedmiotami ochrony wg starego SDF. Informacja szczegotowa o proponowanych
4. Brak terminéw monitoringu i realizacji zmianach SDF zostata wykazana w tabeli
celow dziatan ochronnych. 10 dokumentacji PZO “Projekt weryfikacji
5. Brak informacji na temat monitoringu SDF obszaru i jego granic”.
dziatah ochronnych - te wypisane w 4. Wynika z  konstrukcji  tabeli,
15. | odpowiednich wierszach dotycza automatycznie wygenerowanej przez PIK —
wylacznie monitoringu stanu przedmiotow dane takie sa dostepne w PZO - tabela
ochrony, a s3 to dwie rozne kwestie. zostanie uzupelniona w miar¢ mozliwosci.
6. Na jakiej podstawie uzytkownicy 5.Uzupelniono w przypadkach, kiedy
gruntdow maja by¢ jednym z podmiotow zaplanowano taki monitoring.
odpowiedzialnych za realizacj¢ dziatan 6. Przyj¢to, ze dziatania takie bedg mozliwe
ochronnych dla stonych tak i selerow w ramach przystgpienia do programu
blotnych, czy o tym wiedza, kto im za to rolnosrodowiskowego i objete doptatami z
zaptaci? ARIMR; inna droga — na podstawie umowy
z RDOS.
Zatgcznik nr 6. J.  Balcerzak, | W przypadku wszystkich gmin w obrgbie
Wskazania do zmian w dokumentach | A. Ginalski | Ostoi usunigto zapisy dotyczace propozycji
planistycznych. (GDOS) zmian do juz zatwierdzonych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego.
W zalaczniku 5 Zarzadzenia umieszczono
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego — zapis
wspolny dla wszystkich gmin:  Studia
16 uwarunkowan i kierunkow
' zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak rowniez zmieniane lub powstajace
miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny uwzgledniaé
informacje o przedmiotach  ochrony,
zawarte w Planie Zadan Ochronnych,
sporzadzonym dla Ostoi ,,Trzebiatowsko-
Kotobrzeski Pas Nadmorski”.
Zarzadzenie str. 1. — wskazanie obowiazku | Uwagi  radcy | 1.W  automatycznie  wygenerowanym
lub braku obowigzku sporzadzenia planu | prawnego Zarzadzeniu  brak  jest = mozliwosci
17. | ochrony. GDOS wprowadzenia zapisu o obowigzku lub
braku obowigzku sporzadzenia planu
ochrony — taka informacja jest w PZO.
Zalacznik nr 3 Uwagi radcy | 1. uzupehiono tam, gdzie byto to zasadne —
1. Dodac¢ opisy zagrozen. prawnego nie we wszystkich przypadkach wydaje si¢
2. Whpisanie potencjalnych zagrozen w | GDOS to konieczne — cz¢sto nazwa zagrozenia jest
18. | miejscu opisu zagrozen. jednoznaczna i nie wymaga opisu.

3. ,,Obszary portowe” to nie zagrozenie,
poprawic na »Wplyw obszarow
portowych”.

2. To nie blad — to sa opisy zagrozen — z
adekwatnymi numerami!
3. Do PZO wprowadzane sg tylko kody z

11




4-6. Zbyt ogdlne lub niejasne okreslenie
zagrozen.

dostepnej listy zagrozen — brzmienie nazwy
jest nieedytowalne.

4-6. j.w. — Wybrano zagrozenia z dostgpne;j
listy - w miar¢ mozliwosci uzupetniono
opisy.

Zalgcznik nr 4 Uwagi radcy | 1. Zrezygnowano z takiego zapisu.
1. Zbyt ogodlne ,ewentualne wskazanie | prawnego 2. Zapis utrzymano — w przypadku dwoch
dziatan ochronnych”. GDOS typow siedlisk, ktorych obecny stan, mimo
2. Niewtasciwe sformutowanie ze odbiegajacy od optymalnego — jest
,,Jhiepogarszenie obecnego stanu ochrony”. najlepszym z mozliwych/realnych do
19. | 3. Powotane w tekscie dokumenty utrzymania.
powinny  by¢ rozpisane  bardziej 3. Metodyka monitoringu GIOS/PMS —
szczegbtowo. powszechnie dostgpna on line dla
okreslonych przedmiotéw ochrony — nie ma
potrzeby bardziej szczegblowego
rozpisywania.
Zatgcznik nr 5 Uwagi radcy | 1. Tabela automatycznie wygenerowana
1. Zmiana uktady tabeli. prawnego przez PIK — brak mozliwo$ci zmiany
2. Zbyt ogdlne okreslenia obszaru ,,cate GDOS uktadu.
wybrzeze”. 2. Doprecyzowano.
3. Zbyt nieprecyzyjne wskazanie ,,wg 3. Metodyka monitoringu GIOS/PMS —
metodyki PMS”. powszechnie dostgpna on line dla
4. Urzgdy gmin nie mogg byé adresatami okreslonych przedmiotéw ochrony — nie ma
obowigzkow. potrzeby bardziej szczegdlowego
5. Niewtasciwe okreslenie prywatnego rozpisywania.
wiasciciela/uzytkownika  gruntu  jako 4. Zmieniona na ,,organy gmin”.
20. | jednego z podmiotow odpowiedzialnych 5. Zapis usunigto.
za opracowanie programu gospodarowania 6. Zapis usunieto.
wodami.
6. Analiza planéow zagospodarowania
przestrzennego to nie jest element
monitoringu.
Zatacznik nr 6. Uwagi radcy | W przypadku wszystkich gmin w obrebie
Wskazania do zmian w dokumentach | prawnego Ostoi usunieto zapisy dotyczace propozycji
planistycznych. GDOS zmian do juz zatwierdzonych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego.
W zataczniku 5 Zarzadzenia umieszczono
jedynie wskazanie do zapisu w Studiach
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego — zapis
wspolny dla wszystkich gmin:  Studia
21 uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego gmin,
jak réwniez zmieniane lub powstajace

miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego oraz inne dokumenty
planistyczne, powinny uwzgledniaé
informacje o przedmiotach  ochrony,

zawarte w Planie Zadan Ochronnych,
sporzadzonym dla Ostoi ,,Trzebiatowsko-
Kotobrzeski Pas Nadmorski”.
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Podstawowym srodkiem realizacji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
obowiagzku wynikajacego z przepisu art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, majacego na celu
zapewnienie mozliwosci udziatu zainteresowanych osob i podmiotow prowadzqcych dziatalnosé¢ w
obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, bylo zorganizowanie i przeprowadzenie z udziatem Wykonawcy projektu planu, cyklu spotkan
dyskusyjnych, na ktére zaproszone zostaly wszystkie kluczowe z punktu widzenia ochrony obszaru
grupy intereséw. W ramach ww. procedury odbyto si¢ 3 spotkania dyskusyjno-warsztatowe, ktore
zrealizowano do konca listopada 2013 r. Zaproszeni przedstawiciele organow, instytucji oraz
podmiotéw zainteresowanych ochrong obszaru, stworzyli tzw. Zespoét Lokalnej Wspdtpracy tj. grupe
robocza pracujgca nad opracowaniem projektu planu. W sktad zespotu dla obszaru o znaczeniu
Wspolnotowym Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017 weszli reprezentanci oraz
przedstawiciele nastepujacych grup interesu:

1) Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie

2) Wydzial Spraw Terenowych Gryfino (RDOS Szczecin)

3) Uniwersytet Szczecinski

4) Nadlesnictwo Goscino (RDLP Szczecinek)

5) Stowarzyszenie "Ekologiczny Kotobrzeg"

6) Klub Przyrodnikow

7) Park Mirocice-Kotobrzeg

8) Gmina Miasto Kotobrzeg

9) Wydziat Inwestycji Urzgdu Miasta Kotobrzeg

10) Wydziat Urbanistyki i Architektury Urzedu Miasta Kotobrzeg,

11) Urzad Miejski w Kamieniu Pomorskim

12) ARiIMR Oddziat Zachodniopomorski

13) ENEA Operator Sp. z 0.0., Oddziat Dystrybucji Szczecin

14) ENEA Operator Sp. z 0.0., Oddziat Dystrybucji Gorzow Wielkopolski

15) ENEA Operator Sp. z 0.0., Oddziat Dystrybucji Poznan

16) ZZMiUW/Kotobrzeg

17) PKP Polskie Linie Kolejowe S.A./Biuro Ochrony Srodowiska.

Celem spotkan dyskusyjnych byto wypracowanie przez ich uczestnikow wspolnej wizji ochrony
obszaru Natura 2000 uwzgledniajgcej zarowno obowigzek ochrony przedmiotéw ochrony przy
wykorzystaniu wiedzy naukowej, jak i przy wykorzystaniu lokalnej wiedzy na temat obszaru oraz
potrzeb i aspiracji 0osob oraz podmiotow korzystajacych z obszaru do zréwnowazonego rozwoju.
Jednoczesénie udostepniono skrzynke mailowg o adresie: pzo.szczecin@rdos.gov.pl., na ktdrg zarowno
cztonkowie ZLW jak i inni interesariusze zwiagzani z obszarem mieli mozliwo$¢ kierowania swoich
uwag do tworzonego dokumentu. Na stronie internetowej http://szczecin.rdos.gov.pl/ w zakladce
»Plany zadan ochronnych” publikowano wszelkie informacje oraz materiaty dotyczace prowadzonych
prac nad planem. Zgtaszane na biezaco w trakcie prac Zespotu Lokalnej Wspotpracy uwagi i wnioski
cztonkow grupy mialy realny wplyw na ostateczng tres¢ przyjetego dokumentu.

Projekt planu zadan ochronnych zgodnie z dyspozycja przepisu art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o
ochronie przyrody, uzyskat na posiedzeniu w dniu 12 lutego 2014 roku pozytywna opinie Regionalnej
Rady Ochrony Przyrody, dzialajacej przy Regionalnym Dyrektorze Ochrony Srodowiska w
Szczecinie.
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Wojewoda Zachodniopomorski pismem z dnia 21 marca 2014 r. znak: NK-3.0522.3.2014.KD,

dziatajgc na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewodztwie, uzgodnil projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, w sprawie ustanowienia planu zadaf ochronnych dla obszaru Natura 2000
Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017, nie wnoszac zadnych uwag.
Realizacja dziatan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji prawnej
finansowana bedzie zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze $srodkéw Unii
Europejskiej, a w zakresie nie objetym finansowaniem przez Wspoélnote, ze srodkow budzetu panstwa,
a takze z budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz ze $rodkéw Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i wojewddzkich funduszy ochrony $rodowiska i
gospodarki wodnej. Szacuje si¢, ze koszt realizacji dziatan ochronnych oraz monitoringowych dla
przedmiotow ochrony zawartych w niniejszym akcie normatywnym w okresie obowigzywania planu
wyniesie acznie 731 000 - 887 000 zt, z wylaczeniem kosztow zadan ktorych wielkos¢ wynikaé
bedzie z biezacych potrzeb.

Ze wzgledu na specyfike prac przyjeto kombinacje wynikajace z taczenia poszczegdlnych ustug:

— dziatania zwigzane z ochrong czynng — 204 000 — 360 000 zt (w zaleznosci od wyboru metody
dziatan, m.in. sposobu uzytkowania),

— dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacjg metod gospodarowania — 10 000 zt,

— dziatania dotyczace monitoringu realizacji dziatan ochronnych — 101 000 zt,

— uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony — 416 000 zi.

Do ww. kosztow doliczy¢ nalezy wydatki zwigzane z dzialaniami zwigzanymi z ochrong czynna
oraz dzialaniami zwigzanymi z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania, ktorych
wysokos$¢ zostanie okreslona w trakcie trwania planu. Sg to zadania obejmujace m.in.:

- ogradzanie siatka plaz uzytkowanych rekreacyjnie od watdéw wydmowych (uzupetnianie uszkodzen
siatki oraz zakladanie nowych barier, w zaleznosci od potrzeb) — koszt jednostkowy na dzief
dzisiejszy 1 m.b. siatki = 50 zt + pale drewniane 10 zl/szt;

- wprowadzenie przenosnych toalet za walem wydmowym, przy drogach na plaze (w zaleznosci od
potrzeb) — koszt jednostkowy na dzien dzisiejszy wynajmu z serwisem 1 toalety przenosnej = 270
zt/miesiac;

- systematyczne usuwanie nadmiaru drzew i krzewow z wytypowanych przez eksperta odcinkow
wydmy (w zaleznosci od potrzeb) — koszt jednostkowy na dzien dzisiejszy czyszczenia 1 km pasa
wydmy = 3-5 tys. zt.

Uzyskane koszty nalezy traktowa¢ bardzo orientacyjnie, gdyz ze wzgledu na specyfike prac i terenu
moga si¢ znacznie rozni¢ u réznych wykonawcow. Nalezy wzigé takze pod uwage ewentualny wzrost
cen uslug i materialow. Szczegdtowa wielko$¢ poniesionych kosztow oszacowywana bedzie na
biezaco, najwczesniej w rok poprzedzajacy wykonanie dziatan.

Zarzadzenie nie bgdzie mialo wptywu na konkurencyjno$¢ wewngtrzng i zewnetrzng gospodarki.

Zarzadzenie nie bedzie miato wptywu na sytuacje i rozwoj regionow.

Zarzadzenie nie narusza zapisow zawartych w:

—  Dyrektywie Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony dzikich ptakow
tzw. Dyrektywa Ptasia (Dz. Urz. UE L 103 z 25.04.1979 r., str. 1-18, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t.1, str. 98 z p6zn. zm.);
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—  Dyrektywie Rady 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory tzw. Dyrektywa Siedliskowa (Dz. Urz. L 206 z
22.07.1992 r., str. 7—5 z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str.
102 z p6zn. zm.);

—  Dyrektywie 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialno$ci za $rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzonym s$rodowisku naturalnemu (Dz. Urz. L 143, 30/04/2004 P. 0056 - 0075) tzw.
Dyrektywy Odpowiedzialno$ciowe;.

Zarzadzenie nie zawiera przepisow technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie z przepisami
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr
65, poz. 597).
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