Bukowy Las Gérki PLH320062

Dokumentacja do planu zadan ochronnych
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Obszar Natura 2000



Prace terenowe w 2020 .

Kartowanie siedlisk
przyrodniczych +
zdjecia
fitosocjologiczne

431 zdjec




Prace terenowe w 2020 .
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Kartowanie siedlisk
przyrodniczych +
zdjecia
fitosocjologiczne

Wynikowa mapa

siedlisk
przyrodniczych

. kwasne buczyny (9110)
. zyzne buczyny (9130)
. grady (9160)

. brzezina bagienna (91D0)
. tegi olszowe (91EQ)
- tegi ,jesionowe” (91F0)




Wvyniki w porownaniu do dotychczasowej wiedzy

* podobne, ale nie w 100% identyczne,

e uszczegotowiono zwtaszcza rozmieszczenie gragdow i tegow,

e czeS¢ réznic uzasadniona ptynnymi przejsciami miedzy siedliskami
oraz odcieciem ,niesiedlisk” — uzasadnione elementy subiektywizmu
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* Tak, wystepujg w obszarze! Nalezy dodac je
do SDF (118,3 ha)

e Las bukowy bez wtasnych gat.
charakterystycznych, ale bez gat.
eutroficznych; czesto z mszystym runem

* Gtéwnie w pd. czesci obszaru, pojedyncza
wyspa w cz. pn.

* Problem: wiekszo$¢ ptatdw poddana cieciom
rebnym, niewiele ptatéw ,wzorcowych” =
referencyjnych, rozwijajgcych sie naturalnie

*  Wyjatek: ptat w oddz. 698c (wyspa pn.) we
wzglednie dobry stanie. Wyjatki tez: mate
ptaty zwigzane ze zboczami dolin w czesci pd.

* |Inne zagrozenia: patrz problemy wspélne
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Zyzne buczyny




Zyzne buczyny — siedlisko przyrodnicze 9130

&”5‘  Dominujacy typ siedliska przyr. w obszarze
(431,5 ha)

* Las bukowy z gat. eutroficznymi (cho¢
niekiedy b. rozproszonymi w postaci
,hudum”), tu bez pertowki Melica uniflora,
ale niekiedy z kostrzewq Festuca sylvatica

* Posta¢ uboga deschampsietosum nawigzuje
do kwasnych buczyn, postaé wilgotna do
gradow — ptynne przejscia. Ptynne takze
odciecie od ,niesiedlisk”

* Wystepujg w catym obszarze

* Problem: wiele ptatow poddanych cieciom
rebnym, niektdre zupetnie wyciete i
odnowione, inne znieksztatcone obecnoscig
Swierka, modrzewia. Niewiele ptatow
,wzorcowych” = referencyjnych, rozwijajgcych
sie naturalnie

* Problem: fragmentacja biochor

* Inne zagrozenia: patrz problemy wspdlne




Grady subatlantyckie — siedlisko przyrodnicze 9160




Grady subatlantyckie — siedlisko przyrodnicze 9160

»

R 1 .+ W catym obszarze, licznie (218,6 ha)

* Wielopostaciowe:

v ,Grady bukowe” w strefie ekotonowej miedzy zyzna
buczyng i tegiem, albo przy drobnych ciekach lub na
zboczach ich dolinek;

v' Grad typowy: Las ze starszym drzewostanem
debowo-grabowym, czesto np. w poblizu skraju lasu;

v' Regeneracyjne postaci grgdowe: Wieksze ptaty lasu z
drzewostanem debowym lub brzozowym, pod
ktorym rozwija sie podrost graba i buka,

v" Grady niskie, zwigzane z siedliskami wilgotnymi.
Niekiedy potegowe, takze powstate z tegéw
jesionowych (91FO0).

* Ptynne przejscia do 9130, 91F0. Ptynne takze
odciecie od ,niesiedlisk”

» Silnie zaznaczona neofityzacja — niecierpek
drobnokwiatowy, niecierpek gruczotowaty!

* Inne zagrozenia: patrz problemy wspdlne




Bory i lasy bagienne — siedlisko przyrodnicze 91D0




Bory i lasy bagienne — siedlisko przyrodnicze 91D0

FREGY T

Potwierdzony jeden ptat brzeziny bagiennej w
oddz. 707g (0,65 ha).

Brzezina torfowcowa z trzeslicg i sitem

Minimalna powierzchnia, ale znaczgca
reprezentatywnosc

Problem: przesuszenie? Przynajmniej w chwili
obserwacji (sierpien i wrzesien 2020).
Wymaga dtuzszej obserwacji warunkow
wodnych. Nie wida¢ antropogenicznych
przyczyn przesuszenia, mozliwe ze to skutek
suchych lat

Ptat bezpieczny jako uznana ,0stoja
réznorodnosci biologicznej”



tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe — siedlisko 91EQ




tegi wierzbo

we, topolowe, olszowe i jesionowe — siedlisko 91EOQ
S T VB Y, N U S

Jhd ol W catym obszarze, dos¢ licznie chod
' rozproszone (40,9 ha).

* Przy ciekach (ale nie wszystkich!)

* Takze w bezodptywowych zagtebieniach
wsrod buczyn, gragdow i in.

* Las olszowy z turzyca odlegtoktosg, czartawg,
dabrowka roztogowa

* Niekiedy ptynne przejscia do olsow
* W dos¢ dobrym stanie

* Problem: neofityzacjg (zwtfaszcza niecierpek
gruczotowaty od Dzierzecinkil)

* Wiekszos¢ nieuzytkowana, niektore ptaty
zostaty jednak wyciete w ramach wiekszych
wydzielen

* |Inne zagrozenia: patrz problemy wspélne




tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe — siedlisko 91F0




* Siedlisko niemal zupetnie zanikte. Uznano
tylko kilka ptatow (3,1 ha), a i one dalekie s3
od typowego obrazu tegu wigzowo-
jesionowego.

* Przyczyny zmian:
v/ zamieranie jesionu
v’ wskutek eliminacji jesionu, lokalnie
przeksztatcenie w teg olszowy
v przesuszenie (?) i gradowienie

* Las z drzewostanem debowym, olszowym...
Zwykle jednak znaczny udziat jesionu w
podroscie i nalocie, takze pjd. drzewa
przetrwate w drzewostanie. Bogaty podrost i
podszyt, runo: mix gat. lasowych i
hydrofilnych, nie upowazniajgce do uznania
za grad

e Kierunki przysztej ewolucji trudne do
przewidzenia, jednak pozostawienie
naturalnym procesom wydaje sie najbardziej
sensowne




Specyficzng cechg obszaru
jest czesto wystepujgca
wewnetrzna mozaikowos¢
| ptatow — wystepowanie
= drobnych zagtebien
- terenu; drobnych oczek
~ lub pasm roslinnosci
~ hydrofilnej pod
| drzewostanem np.
buczyny lub gradu




* Potwierdzona w 4 na 5 badanych punktow

*  Wykorzystuje caty obszar, tj. nie tylko
Dzierzecinke i Strzezenice, ale takze mniejsze
strumienie — zastuguje na uznanie za
przedmiot ochrony

. Zagrozenia tylko potencjalne = kolizje na
drodze; pogorszenia bazy zerowe;j (rybostanu)
wskutek przeksztatcen ciekow
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Bébr (Castor fiber)

Nad Dzierzecinka, $lady zeru

Prawdopodobnie pojawit sie wzglednie
niedawno (brak starych sladéw). Nie
znaleziono nor ani zeremi, tylko miejsca
zerowania

Obecnos¢ w obszarze na razie ,, efemeryczna”
— do dodania do SDF, ale z oceng ,,D” = nie
traktowany jako przedmiot ochrony
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Problemy
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Zamieranie jesionow

Choroba grzybowa, masowe
zamieranie w catej Polsce

Nie ma skutecznych mozliwosci
przeciwdziatania (usuwanie
zamierajgcych nie spowalnia
zamierania pozostatych)

W obszarze: jesion jednak wcigz
obecny: pojedyncze w drzewostanie
(odporne?), licznie w podroscie i
nalocie

Mimo to, duze zmiany w siedliskach
przyrodniczych. Niemal zupetny
zanik tegdw jesionowych 91FO,
dotkniete takze niektore ptaty 9160,
91EO

Wysokie zasoby martwego drewna i
interesujgca regeneracyjna
dynamika roslinnosci po
wypadnieciu jesionu




Stosunki wodne

e Zbyt kréotka obserwacja, ale mozna miec
obawy, ze zagrozeniem moze byc
przesuszenie, wskutek zmian
klimatycznych (wysychanie ciekdw,
grgdowienie tegdw)

Istotne dla integralnosci obszaru:
naturalny charakter ciekow

| Brzezina bagienna latem 2020 r. silnie przesuszona
4_

Lokalne cieki latem 2020 r. na granicy wyschniecia lub wyschniete

Préba ochrony lasu nadrzecznego nad Dzierzecinkg przed
zalaniem lub erozjg — po co?




Gospodarka lesna

Ze wzgledu na strukture wieku, duza skala
przestrzenna niedawnych/obecnych cie¢ w
obszarze

Dla niektorych typow siedlisk
problematyczne jest obecnie znalezienie
,powierzchni referencyjnych” nie
przeksztatconych przez uzytkowanie




Stan martwego drewna, f
mikrosiedlisk nadrzewnych &=

Martwe drewno: zmiennie, od 2 do
45 m3/ha
Grubowymiarowe: zmiennie, od 0 do
20 ktéd/ha
Mikrosiedliska: zmiennie, od 0 do 20
drzew/ha
Stan lepszy niz przecietna dla lasow
polskich (gtéwnie tam gdzie zamarty
jesiony), ale wcigz sg potrzeby i
mozliwosci poprawy




Fragmentacja biochor siedlisk przyrodniczych
Skutek dawniejszej i wspotczesnej gospodarki leSnej; szosa Koszalin-Mscice
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Niecierpek drobnokwiatowy
¥ Impatiens parviflora

g4 NawtoC kanadyjska
"f,\’7"""-"* Solidago canadensis

& Rdestowiec ostrokonczysty
Reynoutria cuspidata

: Mozliwosci skutecznego
=% przeciwdziatania,
= zwtaszcza ekspansji
> &f% niecierpkow, sg
S watpliwe




Zasmiecenie

* Poziom zasmiecenia w obszarze ponadprzecietny

Skupienia w okolicy drég i Dzierzecinki, zbocze w oddz. 704a

Opakowania po napojach — wszedzie (masowa i silna presja zbieraczy grzybow?)




Dziekuje za zainteresowanie

Zdjecia nie podpisane pochodzg z obszaru: Ell::"g;:jz:l‘(le flf'.f @ Unia EU"“PE.FKE_'
Ji P. Pawlaczykowie 2004-2018 ) . ) B oo Fundusz Spéjnosci
Infrastruktura i Srodowisko

P. Pawlaczyk 2020




